UZEMNIi PLAN
CHLEBICOV

ODUVODNENi NAVRHU UZEMNIHO PLANU
cast zpracovana porizovatelem



TEXTOVA CAST ODUVODNENI

(podle § 53 odst. 4 a 5 zakona ¢. 183/2006 Sh. o tzemnim planovani a stavebnim radu, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®) a § 172 odst. 4 a 5 zakona ¢&. 500/2004 Sb. ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni Fad”) - Textova cast)

Vysledek pfezkoumani uzemniho planu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

A) Soulad uzemniho planu s politikou uzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem

B) Soulad Uzemniho planu scili a ukoly Uzemniho planovani, zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a pozadavky na ochranu
nezastavéného uzemi

C) Soulad s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich vyhlasek

D) Soulad s pozadavky zvlastnich pravnich predpisl, stanoviska dotéenych organt podle
zvlastnich pravnich predpisu, popfipadé s vysledkem FeSeni rozpor(

Stanovisko krajského Ufadu podle § 50 odst. 5

Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 zohlednéno, s uvedenim zavaznych
ddvodu, pokud nékteré pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly
Postup pfi pofizeni uzemniho planu dle stavebniho zakona

Rozhodnuti o namitkach

Vyhodnoceni pfipominek



VYSLEDEK PREZKOUMANI UZEMNIHO PLANU PODLE § 53 ODST. 4
STAVEBNIHO ZAKONA

A) SQULAD QZEMNiHO PLANU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE A UZEMNE
PLANOVACI DOKUMENTACI VYDANOU KRAJEM
- vlozeno v textové ¢asti oduvodnéni , kap. kap. b2)

B) SOULAD UZEMNIHO PLANU S CiLI A UKOLY UZEMNIHO PLANOVANI, ZEJMENA
S POZADAVKY NA OCHRANU ARCHITEKTONICKYCH A URBANISTICKYCH
HODNOT V UZEMi A POZADAVKY NA OCHRANU NEZASTAVENEHO UZEMi
- vlozeno v textové ¢asti oduvodnéni , kap. b3)

C) SOULAD S POZADAVKY STAVEBNIHO ZAKONA A JEHO PROVADECICH
VYHLASEK
- vlozeno v textové Casti odlvodnéni kap. b4)

D) SOULAD SPOZADAVKY ZVLASTNiICH PRAVNICH PREDPISU A SE
STANOVISKY DOTCENYCH ORGANU
- vlozeno v textové Casti odlvodnéni kap. b4.)

Stanoviska dotéenych organu- spole¢né jednani- dle § 50 stavebniho zakona

Navrh Uzemniho planu Chlebi¢ov byl projednan spole¢né s dotéenymi organy postupem, ktery
upravuje § 50 stavebniho zakona. Jednotlivé bylo misto a doba konani spole¢ného jednani
oznameno dotéenym organum. V terminu byla podana tato vyjadieni a stanoviska:

e Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, 28. Fijna 117,
Moravska Ostrava, 702 18 / koordinované stanovisko/

e Ministerstvo zivotniho prostfedi CR, odbor vykonu statni spravy IX, Ceskych legii 5, Ostrava,
702 00

eMinisterstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova MO, od. ochrany Uzemnich zajm( Brno,
Svatoplukova 84, 662 10 Brno

e Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, uzemni odbor Opava, TéSinska 39, Opava,
746 01

e Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Odbor hygieny obecné a komunalni,
oddéleni uzemniho planovani a hluku, Na bélidle 7, Ostrava

e Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi

e Magistrat mésta Opavy, OHAaUP, pamatkova péde

e Krajska veterinarni sprava, Na obvodu 51, 703 00 Ostrava

e Krajsky urad Moravskoslezského kraje

uplatnil v ramci spole¢ného jednani koordinované stanovisko zahrnujici pozadavky, které plynou
Z pusobnosti krajského Ufadu na zakladé jednotlivych pravnich predpist, ve znéni (dopis zn.:
MSK 118142/2016 ze dne 20. 10. 2016 doruceny 24.10. 2016):

1/ zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsSich predpist
Krajsky ufad neni dot¢enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdejSich predpisu.

3



Odlvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je krajsky
ufad dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist

Verejné zajmy chranéné krajskym ufadem z hlediska feSeni silnic Il. a lll. tfidy ve smyslu ust.

§ 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich
pFedpisu, nejsou dotceny.

OdUvodnéni:

Navrh UP Chlebigov v koncepci dopravni infrastruktury nestanovuje zadné nové pozadavky

pro upravy silnic Il. a lll. tfidy (silnice Ill. tfidy €. 111/0468 a €. 111/0469 jsou uzemné stabilizované),
nedojde k novému dotceni silnic Il. a Ill. tfidy.

Upozornéni:

Krajsky ufad upozornuje, ze z hlediska FeSeni mistnich a uc€elovych komunikaci uplatiuji
stanovisko k uzemné planovaci dokumentaci obecni Ufady obci s rozSifenou pusobnosti dle ust.
§ 40 odst. 4 pism. d) zakona o pozemnich komunikacich.

Pfi navrhovani feSeni dopravni obsluznosti lokalit ur€éenych pro bydleni (v€. Uprav kfizovatek,
napojeni nové bytové zastavby - urbanizace, optimalizace sit&€ mistnich komunikaci, doplnéni
chodnik(l, apod.) je i s odkazem na ust. § 20 vyhl. €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich

na vyuzivani uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisl, potfeba dodrzet soulad komunikaéniho
systému pozemnich komunikaci s platnou CSN 73 6102 ,Projektovani kfizovatek na silniénich
komunikacich® a stanovit minimalni Sifi uliéniho prostoru (zejména odstup oploceni a dalSich
pevnych prekazek) s ohledem na provoz na budoucich komunikacich, nezbytné manipulacni
plochy zimni udrzby (plochy pro odklizeni snéhu), rozhledy v kfizovatkach, pfipojky infrastruktury,
apod.

Dale krajsky ufad dale upozorfiuje, Zze pfi stanoveni Sife uliéniho prostoru je nutno respektovat

i podminky pro stanoveni nejmensi Sife vefejného prostranstvi dle ust. § 22 citované vyhlasky.
Dopravni obsluhu v ramci celého obytného prostoru nebo zony fesit tak, aby se minimalizoval
poCet pfipojeni na silnicni sit. Vzhledem k vySe uvedenému vhodnému navrhu dopravni
obsluznosti navrhovanych lokalit pro bydleni je stejné tak nutné zapracovat podminku ochrany
obyvatel pfed Skodlivymi ucinky hluku a vibraci dle zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi, ve znéni pozdéjSich predpisU.

3/ zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakonu (lesni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpist

Vefejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v pusobnosti krajského ufadu
dle § 48a odst. 2 pism. a), nejsou dotéeny.

4/ zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Vefejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v pusobnosti krajského uradu

dle § 107 odst. 1 pism. a), nejsou dotceny.

5/ zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni
pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neni dotéenym organem dle zakona ¢&. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich predpisl a stanovisko nevydava.

6/ zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsSich predpist

Vefejné zajmy vyplyvajici z tohoto zékona, jejichZ ochrana je v plsobnosti krajského ufadu podle
§ 77a odst. 4 pism. x), nejsou doteny.

Odlvodnéni:

Krajsky ufad dle pfedmétného ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny uplatnuje ve svém
spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace,
narodni pfirodni pamatky a ochranna pasma téchto zvlasté chranénych uzemi anebo o vojenské
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Ujezdy, stanovisko k zasadam uzemniho rozvoje a k uUzemnim planim obci s rozSifenou
pusobnosti z hlediska zajmi chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, a dale k ostatnim
Uzemnim plandm a regulaénim planim z hlediska zajmu chranénych timto zakonem, neni-li
pFislusny jiny organ ochrany pfirody.

Limity vyuziti uzemi, které krajsky Ufad haji v souladu se zakonem o ochrané pfirody a krajiny,
nejsou navrhem uzemniho planu dotéeny, nebot v feSeném Uzemi nelezi zadné zvlasté chranéné
uzemi nebo jeho ochranné pasmo ani vymezen zadny z prvkl regionalniho ¢&i nadregionalniho
uzemniho systému ekologické stability.

7/ zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist

Krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského pudniho fondu, pfislusny k posouzeni
zameérl na pudé nalezici tomuto ptidnimu fondu, dle § 17a pism. a) zakona ¢. 334/1992 Sb.,

o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdé&jsich pfedpisu (dale jen "zakon

o ochrané zemédélského puadniho fondu"), posoudil predlozeny navrh a s pozadavky
predpokladanych zabor zemédélské pudy nesouhlasi.

Oddvodnéni:

Z predlozenych podkladu Ize dovodit, Zze vyznamna ¢ast navrhu je smérovana do lokalit s pudou
zafazenou do nejvyznamnéjsi tfidy ochrany, pfiéemz namitka se vztahuje predevsim na pfipady
nové navrhované, popfipadé jen s d&asteCnou oporou v predchozim postupu projednani
stavajiciho uzemniho planu. Tyto pozadavky jsou navrzeny zejména pro Uc€ely realizace vefejné
zelené, technické infrastruktury i vodohospodarskych zajmd. V daném pfipadé bude nezbytné
projednat se zdejSim spravnim organem ucelnost tohoto navrhu z hlediska vefejného zajmu,
pfevazujiciho nad zajmy ochrany zemédélského padniho fondu, a to v souladu s postupy
vymezenymi § 4 odst. 3 zakona o ochrané zemédélského padniho fondu.

ZdejSimu spravnimu organu ochrany zemédélského padniho fondu je z Ufedni Cinnosti znam
dosavadni postup zajisténi ploch skladky (vymezeno ve smyslu ploch technické infrastruktury).

V navaznosti na pozadavek rozsifeni (nové navrhovana plocha ozn. Z9 i nové navrhované cCasti
Z10 a Z11) je nezbytné vyhodnotit potfebu takto navrhovaného zaboru, a to s ohledem na stav
zminéného zafizeni, dosavadniho vyuziti projednanych ploch (posouzenych i z hlediska procesu
odnéti pudy ze zemédeélského pladniho fondu), a pfedevS§im zajmu ochrany pidy vymezenych
vySe uvedenym ustanovenim.

Teprve na zakladé takto vyhodnoceného stavu je mozno ze strany organi ochrany
zemeédélského pidniho fondu pfijmout objektivni stanovisko pozadované v procesu projednavani
navrhu uzemniho planu.

8/ zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich
predpist

Krajsky ufad neni z hlediska uvedeného zakona dotéenym organem, ale pfisluSnym ufadem

dle § 22 pism. e) zakona, k vydani stanoviska z hlediska zakona o posuzovani vlivi na zivotni
prostiedi.

Stanovisko z hlediska uvedeného zakona bude vydano v souladu s § 50 odst. 5 stavebniho
zdkona nasledné, po obdrzZeni stanovisek, pfipominek a konzultaci.

9/ zakon €. 201/2012 Sbh., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisu

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, ve znéni
pozdéjSich predpisti (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi“), souhlasi s Uzemné planovaci
dokumentaci.

Odlvodnéni:

Navrh uzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani kvality
ovzdusi, z néhoz krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi, a s nim
souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

10/ zakon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplisobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona
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€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsSich predpist, (zdkon o prevenci
zavaznych havarii)

Verejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky ufad podle
49 odst. 2 tohoto zakona, nejsou zamérem dotceny.

Zaveér

Krajsky ufad posoudil navrh tzemniho planu podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakond,

na zakladé nichz je krajsky ufad pfislusny k vydavani stanovisek k pfedmétné uzemné planovaci
dokumentaci. S ohledem na v8e uvedené vydal postupy pfedevSim podle &asti ¢tvrté spravniho
fadu coby dotéeny organ toto koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho
zakona, které neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni, a je zdvaznym podkladem

pro opatifeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni :
K bodu 7/

S Krajskym ufadem, organem ochrany zemédélského plidniho fondu, na zakladé konzultaci bylo
svolano jednani, jehoZz vysledkem bylo objasnéni navrzenych ploch k zaboru a vysvétlena
redukce ploch dle platného uzemniho planu a na zakladé této dohody ze dne 24. 11. 2016 byla
dokumentace pro vefejné projednani upravena- viz navazujici stanovisko ze dne 26. 4. 2017.

Navazujici stanovisko k navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale téz ,krajsky
urad®), obdrzel Vasi zadost, vedenou pod zn. MMOP 29568/2017/Bo ze dne 10.3.2017

o pfehodnoceni koordinovaného stanoviska krajského ufadu, &.j. MSK 118142/2016, sp. zn.
ZPZ/26739/2016/Ham ze dne 20.10.2016, vydaného k navrhu Uzemniho planu Clebicov, a to

z hlediska zavéru pfijatych dle zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz ,zakon o ochrané zemédélského pudniho fondu®).
Uvedenym stanoviskem krajsky ufad, jako dotéeny spravni organ ochrany zemeédeélského
pudniho fondu, pfislusny ve smyslu postupl vymezenych § 17a pism. a) zakona o ochrané
zemeédélského puadniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz ,zakon o ochrané
zemédeélského padniho fondu®), nesouhlasil v ¢asti 7. tohoto stanoviska s vymezenymi zameéry

na pozemcich nalezicich zemédélskému pidnimu fondu. Zminény navrh byl posuzovan

s ohledem na zasady dané § 4 a § 5 zakona o ochrané zemédélského puadniho fondu s cilem
disledné vyhodnotit pfedlozené pozadavky z hlediska zajma ochrany této pudy, a to pfedevSim
zemeédélské pudy pozivajici zvysené ochrany. Zejména byly zdlraznény postupy vymezené § 4
odst. 3 a odst. 4 tohoto zakona, a to zejména s ohledem na zasah do pozemkl se zvySenou
ochranou, pficemz byl kladen ddraz na pfislusné odivodnéni navrhu s ohledem na postupy
stanovené Metodickym pokynem MZP OOLP/1067/96.

Na zakladé Zadosti o diléi zménu koordinovaného stanoviska, vedené pofizovatelem pod zn.
MMOP 135639/2016/Bo ze dne 1.12.2016, podané ve smyslu jednani konaného na Magistratu
mésta Opavy dne 24.11.2016, vydal krajsky ufad ve véci navazujici stanovisko dne 18.1.2017
pod &j. MSK 156517/2016, sp. zn. ZPZ/32752/2016/Fra ve kterém nesouhlasil se zaméry
vedenymi pod ozn. Z7, Z8, Z9, Z10, Z11 a K1, a které oduvodnil postupy vymezenymi § 4 odst. 3
a 4 zakona o ochrané zemédélského padniho fondu.

Zminény navrh uzemniho planu byl na zakladé téchto predeslych postupl a pfijatych, vyse
uvedenych zavérl, nasledné projednan dne 6.2.2017 za ucasti pofizovatele, povéfenych a
zainteresovanych zastupcl obce, pficemz byly hledany varianty feSeni s cilem omezit dosud
predloZzené pozadavky ve smyslu zasad ochrany zemeédélského pladniho fondu vymezenych vysSe
uvedenym ustanovenim a souCasné zachovat oduvodnéné zaméry rozvoje posuzovaného
sidelniho celku.

S ohledem na vy8e uvedené pofizovatel pfedloZil feSeni upravy navrhu uzemniho planu, a to
v pfipadé posuzovanych a spornych lokalit a doSlo k pfijeti nasledujiciho zavéru:

V ramci predkladaného uzemniho planu dojde k nasledujicim upravam:

Plocha Z7 (plocha vefejného prostranstvi a zelené PZ) bude v uzemnim planu ponechana

ve stavajicim funkénim vyuziti. V daném pfipadé se jedna o plochu, ktera nema oporu ve



stavajicim uzemnim planu a poziva ochrany zemédélské pldy se zarazeni do I. a Il. tfidy této
ochrany.

Plocha Z8 (plocha vefejného prostranstvi zelené PZ) byla ¢asteéné feSena v Uzemnim planu

a jeho zméné a v tomto souladu byla vydana vefejnopravni smlouva o zméné vyuziti tohoto
uzemi. V navrhovaném uzemnim planu bude tato plocha upravena na stav odpovidajici
dosavadnimu postupu projednani tohoto Uzemi. Z hlediska zajmu ochrany zemédélského
pudniho fondu Ize tedy konstatovat, ze se jedna o pfipad majici oporu ve stavajicim platném
uzemnim planu.

Plocha Z9 (plocha technické infrastruktury - skladka) bude v pfipadé zasahu navrhovaného
zaméru do zemédélské pady I. tfidy ochrany v této Casti ponechana plvodnimu funkénimu
vyuzitim — zemédélsky pudni fond tak, aby byl respektovan postup dany ust. § 4 odst. 3 zakona

o ochrané zemédélského pldniho fondu.

Plochy 710, Z11 (plochy technické infrastruktury) budou v navrhu tzemniho planu ponechany.

V danych pfipadech se jedna o vymezena Uuzemi souvisejici a navazujici, kde se z ¢asti vyskytuje
i kvalitni zemédélska puda. Jedna se vSak o pfipady, kdy technicky nelze ucelné vyclenit vklinéné
¢asti téchto ploch s ohledem na Usporu zemédélské pudy, pozivajici ochrany ve smyslu § 4 odst.
3 zakona o ochrané zemeédélského plidniho fondu tak, aby sou€asné zde nevznikaly zbytkové
plochy bez moznosti fadného zemédélského vyuZiti. Krajsky ufad je toho nazoru, Zze v daném
pfipadé zde vefejny zajem prevazuje nad zajmem ochrany zemédélského pudniho fondu,
pficemz z hlediska pfedlozenych podkladi ma z €asti tento navrh oporu ve stavajicim uzemnim
planu. Krajsky ufad tedy dospél k zavéru ponechat tyto plochy jako nezbytné pro zajisténi zaméru
v uzemi.

Plocha K1 (plocha vodni a vodohospodaiska W) bude po vymezeni nezbytné vyméry ponechana
v pfedlozeném navrhu. V daném pfipadé se jedna o realizaci mensi vodohospodaiskeé stavby
(vodni nadrze) podél drobné vodoteCe v mistech, kde je patrné podmaceni terénu a vyskyt
naletovych drevin. Krajsky ufad podminil tento zamér nezbytnou vymérou s ohledem na
navazujici pozemky intenzivné zemé&délsky vyuzivané. Pfi této uvaze bylo pfihlédnuto i k zaméru
podporovat vznik vodnich nadrzi v uzemi s cilem optimalizovat vodni reZzim i z hlediska
zemédélského pldniho fondu, coz Ize dovodit z postupll ekonomickych ulev vymezenych

§ 11a) zakona o ochrané zemédélského pidniho fondu.

Krajsky ufad v této souvislosti, po dohodé s pofizovatelem dokumentace, dospél k zavéru potieby
respektovani ploch zafazenych do Il. tfidy ochrany, a to s ohledem na zasady vymezené § 4 odst.
3 zakona o ochrané zemédélského plidniho fondu, zejména v pfipadech, které nemaji oporu v
prokazani vefejného zajmu a v pfedchozi, projednané uzemni planovaci dokumentaci. Pokud se
jednd o zemédélskou pldu, vychazel krajsky ufad rovnéZz z Metodického pokynu MZP
OOLP/1067/94. V prfipadé akceptovatelnych ploch krajsky ufad prihlédl k vefejnému zajmu

v pfipadé ucelné realizace ploch technické infrastruktury i zajmU souvisejicich s ochranou pfirody
a krajiny.

V pfipadé vyclenénych ploch dospél spravni organ ochrany zemédélského pudniho fondu, spolu
s predkladateli daného navrhu k zavéru nezasahovat a nenaruSovat honovou soustavu navazujici
na stavajici urbanizovana uUzemi a nerozSifovat tak stavebni aktivity do novych, dosud
nedotCenych ploch pozivajicich zvySenou ochranu zemédélského pudniho fondu.

Z hlediska zajma ochrany zemédélského pudniho fondu byl v pfipadé posuzovani uzemniho
planu sledovan cil snizit plvodni plosné pozadavky zemédélské pudy, a to za soucasného
predpokladu umoznit rozvoj stavebnich aktivit, coz pofizovatel na zakladé predchozich stanovisek
vyhodnotil a po sérii projednani predlozil upraveny podklad, ktery Ize z hlediska zasad ochrany
zemédeélského pudniho fondu, danych § 4 a § 5 zakona o ochrané zemédélského puadniho fondu,
akceptovat. Krajsky Ufad soucasné vzal do uvahy i plochy pfedchozim zplsobem projednané tak,
aby byla souCasné zachovana i pravni jistota dana platnym uzemnim planem. Pokud se tyka
pfipadného dalSiho rozvoje sidelniho utvaru, krajsky ufad upozornuje, ze bude nezbytné nadale
sledovat pfipadné moznosti realizace staveb v jiZ vymezeném zastavitelném uzemi, a to

s ohledem na stavebni zaméry a vyskyt zemédélské plady zvySené kvality, pfi€emz ze strany
zdejSiho spravniho organu bude k tomuto pfihlédnuto pfi pfipadné dalSi zméné nebo navrhu
uzemniho planu. Soucasné v pfipadech nezbytné potfeby rozSifeni této zastavby, bude zdejsi
spravni organ dusledné posuzovat kvalitativni aspekty ochrany zemédélského pldniho fondu,

a to z hlediska stavajicich moznosti vyuzit v daném uzemi zemédélské pudy horsi kvality.



Timto postupem, prijatym na zakladé vySe uvedeného posouzeni predlozenych uprav
navrhu zmény tzemniho planu, je mozno z hlediska ochrany zemédélského puidniho fondu
prehodnotit vyjadreni bodu 7 koordinovaného stanoviska ze dne 20.10.2016, vedeného

pod ¢.j. MSK 118142/2016, jakozto i postupy uvadéné navazujicim stanoviskem dne
18.1.2017, pod &.j. MSK 156517/2016 tak, ze krajsky urad s takto nasledné projednanym,
upravenym a oduvodnénym navrhem uzemniho planu Chlebi¢ov souhlasi. Ostatni
vyjadieni uvedena v koordinovaném stanovisku nejsou zavérem pfrijatym z hlediska
ochrany zemédélského pudniho fondu dotéena.

Vyhodnoceni :
Akceptovano, dokumentace byla upravena ( plochu Z7 (plocha vefejného prostranstvi a zelené

PZ) v izemnim planu ponechat ve stavajicim funkénim vyuziti; plochu Z8 upravit na stav; plochu
Z9 redukovat pouze na Cast, ktera se nachazi ve IV. tfidé ochrany, &ast v I. tfidé ochrany
ponechat pro stavajici ucel; plochu K1( vodni a vodohospodaiska W) minimalizovat na nutnou
potfebnou plochu dle podrobnéjsi dokumentace, ktera je zpracovana)

e Ministerstvo zivotniho prostredi .
uplatnilo v ramci spoleéného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: C.j.1702/580/16 ze dne
2.11. 2016, doruceny 4. 11. 2016):

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®), obdrzelo
vaSe oznameni o projednavani vySe uvedeného navrhu.

Ministerstvo jako dotéeny organ podle § 15 odst. 2 zakona &. 44/1988 Sb.,0 ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu,a § 13 odst. 2 zakona

€. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich predpisl, sdéluje, ze k navrhu nema
zadné pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

eMinisterstvo obrany, sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany tuzemnich zajmu

a fizeni programt nemovité infrastruktury

uplatnilo v rdmci spoleéného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: C.j. 69951/2016-8201-0UZ-
BR ze dne 17. 10. 2016, doruceny 18. 10. 2016):

Ve smyslu § 175 zakona €.183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) a zakona €.222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky v platnych znénich a v
souladu s rezortnimi predpisy (na teritoriu okresi Brno-mésto, Brno-venkov, Blansko, Bfeclav,
Hodonin, Kroméfiz, Prostéjov, Trebi€, Uherské Hradisté, Vyskov, Zlin, Znojmo a Bruntal, Frydek-
Mistek, Jesenik, Karvina, Novy Ji¢in, Olomouc, Opava, Ostrava, Pferov, Sumperk, Vsetin) bylo

provedeno vyhodnoceni vyse uvedené akce.

Ministerstvo obrany

jednajici oddélenim ochrany uzemnich zajmu odboru ochrany Uzemnich zajma a fizeni programu
nemovité infrastruktury Sekce ekonomické a majetkoveé, jako vécné a mistné pfislusnym

ve smyslu zakona &. 222/1999 Sb., jehoz jménem jedna vrchni referent oddéleni ochrany
uzemnich zajmua odboru ochrany Uzemnich zajmU a fizeni programO nemovité infrastruktury
Sekce ekonomické a majetkové Ministerstva obrany Hana ELIASOVA v souladu s Rozkazem
ministra obrany €.39/2011 Véstniku MO-Zabezpeceni vykonu plsobnosti MO ve vécech
uzemniho planovani a stavebniho fadu v platném znéni, vydava stanovisko.

Ministerstvo obrany nema k Navrhu uzemniho planu Chlebi¢ov pfipominky. Zajmy a limity
Ministerstva obrany byly zapracovany v souladu se stanoviskem uplatnénym k zadani uzemniho
planu. Navrh uzemniho planu neni v rozporu se zajmy Ministerstva obrany.



Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Hasiésky zachranny sbor MSK, Uzemni odbor Opava
uplatnil v ramci spole€ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: HSOS 9704-3/2016 ze dne
24.10. 2016, doru¢eny 27.10. 2016):

Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje jako dotéeny organ dle ustanoveni § 26 odst.
2 pism. b) a ustanoveni § 31 odst. 1 pism. b) zakona &. 133/1985 Sb., o poZarni ochrang,

ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o pozarni ochrané®) a v souladu s ustanovenim

§ 12 odst. 2 pism. i) zakona &. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné
neékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisi posoudil vy$e uvedenou dokumentaci,
predlozenou dne 12.9.2016. Na zakladé posouzeni dané dokumentace vydava Hasi¢sky
zachranny sbor Moravskoslezského kraje v souladu s ustanovenim § 31 odst. 4 zakona o pozarni
ochrané koordinované souhlasné stanovisko.

OdUvodnéni

Posouzena dokumentace specifikovana v uvodu stanoviska splfiuje obsahové naleZitosti
uvedené ve vyhlasce €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci
dokumentaci a zplUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni vyhlasky ¢. 458/2012 Sb.
ve vztahu k pfistupovym komunikacim a zdrojim pozarni vody jakozto vefejné prospésnym
stavbam definovanym podle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. |) zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu.

Predlozena dokumentace dale splfiuje pozadavky § 20 vyhlasky €. 380/2002 Sb., k pfipravé

a provadeéni ukoll ochrany obyvatelstva.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

¢ Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
uplatnila vramci spoleCného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: KHSMS
46978/2016/0OP/HOK ze dne 26. 10. 2016 doruceny 27. 10. 2016):

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a vécné
pfisludny spravni urad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona ¢&. 258/2000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,zakon &. 258/2000 Sb.“), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 odst. 1 zakona €. 258
/2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona ¢€.183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) ve znéni pozdéjSich predpisl, posoudila podani oznameni Magistratu mésta Opavy

ze dne 12.9.2016, o stanovisko k navrhu tzemniho planu Chlebi¢ov a k vyhodnoceni jeho vlivl
na udrzitelny rozvoj uzemi.

Po prostudovani podkladi Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny
spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona &.258/2000 Sb., ve spojeni s § 50 odst. 2
zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), vydava toto
stanovisko:

S navrhem Uuzemniho planu Chlebicov a s vyhodnocenim jeho vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi
souhlasi.

Oddvodnéni:

Na zakladé podani oznameni Magistratu mésta Opavy ze dne 12.9.2016 o konani spole¢ného
jednani o navrhu uzemniho planu Chlebiov, o vyhodnoceni jeho vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi
a vyzvy k uplatnéni stanovisek a pfipominek posoudila Krajska hygienicka stanice



Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako dotéeny spravni Ufad soulad pfedlozenych
podklad( s pozadavky predpist v oblasti ochrany vefejného zdravi.

Dulvodem pofizeni nového tzemniho planu Chlebi¢ov je zména legislativnich predpist a potfeba
pfizpisobeni UPD potfebam rozvoje obce. Jsou navrzeny nové plochy pro bydleni v&etné jejich
obsluznosti, plocha technické infrastruktury — skladka a verejna prostranstvi - zelen.

Nové navrzené plochy Tl — skladka navazuji na stavajici plochu a jsou umistény mimo zastavéné
uzemi obce. Nové navrzené plochy bydleni navazuji na stavajici plochy. K navrhu UP Chlebigov
a k vyhodnoceni jeho vliva na udrzitelny rozvoj uzemi nema KHS pfipominky, pouze u plochy Z5
— bydleni sousedici se stavajici plochou vyroby a skladovani zemédélské i pramyslové KHS
upozorfiuje na dodrzeni hlukovych limitd uvedenych v nafizeni viady €. 272/2011 Sb.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

eMagistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostiedi
uplatnil v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.. MMOP 104978/2016/ZIPR-
Dol ze dne 18. 10. 2016 doruceny 19. 10. 2016):

Odbor zivotniho prostfedi Magistratu mésta Opavy dava k pfedlozenym podkladim nasledujici
vyjadfeni zahrnujici pozadavky na ochranu dotéenych zajm( ochrany zivotniho prostfedi, které
haji na zakladé

zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon o ochrané ZPF*):

Pozadujeme, aby byly k nezemédélskym ucellm pfednostné vyuzivany tfidy ochrany méné
kvalitni, s nizSi produkéni schopnosti s ohledem na ustanoveni 4 odst. 3 zakona o ochrané ZPF,
kdy Ize zemédélskou padu I. a Il. tfidy ochrany odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny vefejny
zajem vyrazné prevazuje nad vefejnym zajmem ochrany zemeédélského pldniho fondu. Dale
pozadujeme, aby byla dle zasad ochrany ZPF vyuZivana k nezemédélskym Cinnostem predevsim
nezemeédélska plda, zejména nezastavéné a nedostateCné vyuzité pozemky v zastavéném
uzemi a dale, aby navrZzenymi zaméry v Uzemi byla co nejméné naruSovana organizace
zemeédélského pudniho fondu (napf. liniové stavby, oploceni orné pady ve volné krajiné)

dle ustanoveni 4 zakona o ochrané ZPF.

Organem pfislusnym k vydani stanoviska k UPD je dle ustanoveni 17 a) zdkona o ochrané ZPF
Krajsky ufad.

zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o odpadech®):

Z hlediska zakona o odpadech nemame pfipominek.

zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
»Zzakon o ochrané pfirody“):
Z hlediska zakona o ochrané pfirody nemame pfipominek.

zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,vodni zakon“):

K navrhu uzemniho planu obce Chlebi€¢ov mame nasledujici pfipominky:

- Na str. 6 v kapitole pod bodem e3) 1. je uvedeno, Ze hlavnim recipientem povrchové vody

v uzemi Chlebi¢ova je Chlebicovsky potok. V prachodu zastavénym Uuzemim zlstava zatrubnén
jako stoka jednotné kanalizace. Tento udaj je nespravny, nebot‘ na uzemi Chlebi€ova se nejedna
o vodni tok (viz sdé&leni KU MSK Ostrava ze dne 27.5.2008 pod &j. MSK 56482/2008), ale

o jednotnou kanalizaci na jejiz koncovce je centralni €istirna odpadnich vod.
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- Na str. 6 v kapitole pod bodem e3) 4 je uvedeno, Ze konkrétni protierozni a protipovodnové
opatieni formou poldru — retencni nadrze bude realizovano na hranicich obci Velké Hostice

a Chlebicov.

K tomuto navrhu sdélujeme, Ze odtok pod hrazi je navrzen svést do jednotné kanalizace obce
ukon&ené centralni COV. Tento navrh a moznost realizace tohoto zaméru je nutné doresit

s ohledem na funké&nost stavajici COV.

zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon
0 ochrané ovzdusi®):

Stanovisko k Uzemnimu planu obce v pribéhu jeho pofizovani vydava v souladu s 11 odst. 2
pism. a) zakona o ochrané ovzdu8i, krajsky ufad; v tomto pfFipadé Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje.

zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,lesni zakon“):

Organ statni spravy lest nema ve smyslu 48 odst. 2 pism. b) lesniho zakona pfipominky

k Navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov a Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Chlebigov

na udrzitelny rozvoj uzemi.

Vyhodnoceni :
Pfipominku dle zak. &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon),

ve znéni pozdéjsich predpist akceptovat, upravit textovou ¢ast
Ostatni - vzato na védomi.

e Magistrat mésta Opavy , odbor HAaUP, oddéleni pamatkové péce
uplatnil v ramci spoleéného jednani stanovisko (dopis zn.: MMOP 104921/2016 ze dne
19. 9. 2016, doruceno 19. 9. 2016)

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a uzemniho planu, odd. pamatkové péce jako
pFislusny organ statni pamatkové péce podle ustanoveni 29 odst. 2 bod c) zakona ¢&. 20/1987
Sb., o statni pamatkové, péci, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen pamatkovy zakon) sdéluje,
Ze navrh Up ChlebiCov je v souladu s pozadavky statni pamatkové péCe a s predmétnym
navrhem Uzemniho planu obce Chlebi¢ov souhlasi.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Krajska veterinarni sprava
uplatnila v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: SVS/2016/126812-T ze dne
20. 10. 2016, doruceny 24. 10. 2016):

Krajskéa veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj jako vécné

a mistné pfislusny spravni organ podle § 47 odst. 4 a 7 a § 49 odst. 1 pism. j) zadkona €.
166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakona (veterinarni zakon),
ve znéni pozdéjSich pFedpist, vydava toto stanovisko, které bylo vyzadano pro projednani
»,Navrhu Uzemniho planu Chlebié¢ov a Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Chlebiéov

na udrzitelny rozvoj uzemi*.

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj

s predlozenym ,,Navrhem Uzemniho planu Chlebiéov a Vyhodnoceni vlivit Uzemniho planu
Chlebi¢ov na udrzitelny rozvoj zemi“ souhlasi.

Odlvodnéni:

Toto stanovisko bylo vydano na zakladé prostudovani ,Navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov

a Vyhodnoceni vlivii Uzemniho planu Chlebiov na udrzZitelny rozvoj uzemi“ a skuteénosti, Ze v
predlozeném navrhu neni feSena problematika zemédélské prvovyroby ani zpracovani nebo
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manipulace s vedlejSimi zivo€iSnymi produkty, které jsou feSeny zakonem ¢&. 166/1999 Sb.,
o veterinarni

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

Zohlednéni stanovisek obecné
Na zakladé uplatnénych stanovisek dotéenych organd a vyhodnoceni byla dokumentace
doplnéna a upravena.

Uzemni plan je v souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy a stanovisky dotéenych organt, které
byly uplatnény v ramci spole€¢ného jednani s dotéenymi organy.

Soucasné s dot€enymi organy byly obeslany i jiné organizace, které se podili na vykonu
a ochrané verejnych zajmu (jednotliva vyhodnoceni jsou soucasti vyhodnoceni pfipominek — viz
dale).

Stanoviska dotéenych organu- verejné projednani- dle § 52 stavebniho zakona
V terminu byla podana tato vyjadreni a stanoviska :

e Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, 28. Fijna 117,
Moravska Ostrava, 702 18 / koordinované stanovisko/

e Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, odbor vykonu statni spravy IX, Ceskych legii 5, Ostrava,
702 00

e Ministerstvo primyslu a obchodu, Na Frantisku 32, 110 15 Praha 1

e Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Odbor hygieny obecné a komunalini,
oddéleni uzemniho planovani a hluku, Na bélidle 7, Ostrava

e Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi (koordinované stanovisko)

e Krajska veterinarni sprava, Na obvodu 51, 703 00 Ostrava

e Krajsky urad Moravskoslezského kraje

uplatnil vramci vefejného projednani koordinované stanovisko zahrnujici pozadavky, které
plynou z pasobnosti krajského Ufadu na zakladé jednotlivych pravnich pfedpist, ve znéni (dopis
zn.: MSK 112238/2017 ze dne 17. 10.2017 doruéeny 18.10. 2017):

1/ zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsSich predpist

Krajsky ufad neni dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisa.
Odlvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je krajsky
ufad dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. c)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsSich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neni dot€enym organem z hlediska feSeni silnic Il. a Ill. tfidy ve smyslu ust. § 40
odst. 3 pism. f) zdkona &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich
pFedpisu.

Oddvodnéni:

V navrhu UP Chlebigov k vefejnému projednani dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona nedoslo
od spole¢ného jednani v koncepci dopravni infrastruktury/silni¢ni dopravy k Zadnym zménam,
takto k zadnému novému dotCeni silnic II. a lll. tfidy, a timto ve smyslu citovaného ustanoveni
stavebniho zakona a ve smyslu tohoto bodu zakona o pozemnich komunikacich krajsky ufad

neni dotéenym spravnim organem.
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3/ zakon €. 289/1995 Sbh., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon),

ve znéni pozdéjsich predpist

Verejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v pusobnosti krajského Ufadu

dle § 48a odst. 2 pism. a), nejsou dotCeny.

Oduvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. a) lesniho zakona krajsky urad uplatiuje stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci, pokud tato dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky uréené
k pInéni funkci lesa (PUPFL). Pfedlozenym navrhem uzemniho planu ChlebiCov nejsou rekreacni
a sportovni stavby na PUPFL umistovany.

4/ zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakona (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Verejné zajmy vyplyvajici z tohoto zakona, jejichz ochrana je v pusobnosti krajského Ufadu

dle § 107 odst. 1 pism. a), nejsou dotCeny.

5/ zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjsich predpist
Krajsky ufad neni dotéenym organem dle zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné

nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich predpisl a stanovisko nevydava.

6/ zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist

Z hlediska vefejnych zajm(, které haji krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona &.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale ,zakon o ochrané
prirody a krajiny“), krajsky ufad s pfedloZzenou koncepci (resp. jejimi ¢astmi FeSeni, které byly

po spole¢ném jednani zménény) souhlasi.

OdUvodnéni:

V feSeném Uzemi nebude Castmi feSeni, které byly od spoleéného jednani zménény, dotéeno
Zadné maloplosné zvlasté chranéné uzemi, jeho ochranné pasmo ani regionalni a nadregionalni
USES. Krajsky ufad dle predmétného ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny uplatfiuje

ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni
rezervace, narodni pfirodni pamatky a ochranna pasma téchto zvlasté chranénych uzemi anebo
o vojenskeé ujezdy, stanovisko k zadsadam uzemniho rozvoje a k uzemnim planim obci

s rozSifenou plsobnosti z hlediska zajmu chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny,

a dale k ostatnim Uzemnim planim a regulaénim plandm z hlediska zajmG chranénych timto
zakonem, neni-li pfislusny jiny organ ochrany pfirody.

7/ zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédéilského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist

PfedloZené podklady byly posouzeny s ohledem na kompetence dané krajskému ufadu § 17a
pism. a) zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpisu, a zdejSi spravni organ ochrany zemédeélského padniho fondu s uvedenym souhlasi.
Oddvodnéni:

Z uvedenych podkladu Ize dovodit, Ze byly respektovany upravy vyvolané postupy projednavani
navrhu se zdejSim spravnim organem a krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského
pudniho fondu, nezaznamenal dal§i pfipadné zmény odliSné oproti tomuto pfedchozimu
projednani.

8/ zakon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisu

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdus$i“), souhlasi.

Oduvodnéni:

Navrh uzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani kvality
ovzdusi, z néhoZ krajsky Ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi a s nim

souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.
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9/ zakon ¢. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpasobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona ¢.
634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu, (zakon o prevenci
zavaznych havarii)

Verejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad podle §
49 odst. 2 téhoz zakona, nejsou dotceny.

10/ zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakon( (zakon o posuzovani vlivil na zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsich
predpist

Krajsky Ufad konstatuje, Ze UP Chlebiov byl posouzen dle zakona o posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi a bylo vydano stanovisko pod €. j. MSK 60915/2017 ze dne 7. 6. 2017 s podminkami,
které zUstava nadale v platnosti.

Pfipadnou podstatnou upravu uzemniho planu krajsky ufad jako pfislusny ufad posoudi

na zakladé § 53 odst. 2 stavebniho zakona.

Zavér

Krajsky Ufad posoudil asti fe$eni navrhu UP, které byly od spoleéného jednani zménény,

ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zakona, podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakona,

na zakladé nichz je krajsky urad pfislusny k vydavani stanovisek k pfedmétné uzemné planovaci
dokumentaci. S ohledem na v8e uvedené vydal postupy pfedevdim podle &asti Ctvrté spravniho
fadu coby dotéeny organ toto koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho
zakona jako nesamostatné rozhodnuti ve spravnim fizeni, které je zavaznym podkladem

pro opatfeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e Ministerstvo zivotniho prostredi
uplatnilo v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: MZP/2017/580/362,20031
ze dne 18. 10. 2017, doru€eny 23. 10. 2017):

Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®), obdrzelo
vasSe oznameni o projednavani vySe uvedeneého navrhu.

Ministerstvo jako doteny organ podle § 15 odst. 2 zakona &. 44/1988 Sb.,0 ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a § 13 odst. 2 zdkona

€. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdé&jsich pfedpisu, sdéluje, Ze k upravenému
navrhu nema zadné pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.

e Ministerstvo primyslu a obchodu
uplatnilo v ramci spoleéného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: MPO 57383/2017 ze dne
13. 9. 2017, doru€eny 19. 9. 2017):

Z hlediska pusobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi a
ve smyslu ustanoveni § 15 odst.2 zak.C. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZziti nerostného bohatstvi
(horni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl, neuplatiiujeme k navrhu uzemniho planu ChiebiCov
pfipominky. Na uUzemi obce nezasahuji Zzadné dobyvaci prostory, loZiska nerostd, prognozni
zdroje vyhrazenych nerostdi ani chranéna loZiskova Gzemi. S navrhem Uzemniho planu
Chlebi¢ov souhlasime.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi.
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e Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
uplatnila vramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: KHSMS
45156/2017/OP/HOK ze dne 16. 10. 2016 doruceny 16. 10. 2016):

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a vécné
prislusny spravni urad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona &. 258/2000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,zékon ¢. 258/2000 Sb.“), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 odst. 1 zakona &. 258
/2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona ¢.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) ve znéni pozdéjSich predpisll, posoudila podani oznameni Magistratu mésta Opavy

ze dne 1.9.2017, o stanovisko k navrhu uzemniho planu Chlebi¢ov a k vyhodnoceni jeho vlivli na
udrzitelny rozvoj uzemi.

Po prostudovani podkladi Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny
spravni Ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona €.258/2000 Sb., ve spojeni s § 52 odst. 3
zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), vydava toto
stanovisko:

S navrhem uzemniho planu Chlebicov a s vyhodnocenim jeho vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi
souhlasi.

Odlvodnéni:

Na zakladé podani oznameni Magistratu mésta Opavy ze dne 1.9.2017 o konani vefejného
jednani o navrhu uzemniho planu Chlebiov, o vyhodnoceni jeho vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi
a vyzvy Kk wuplatnéni stanovisek a pfipominek posoudila Krajska hygienicka stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako dotéeny spravni ufad soulad predlozenych
podklad( s pozadavky predpist v oblasti ochrany vefejného zdravi.

Po spoleéném jednani byly provedeny textové i grafické Gpravy UP Chlebitov pfevazné na
plochach technické infrastruktury, vodnich a vodohospodaiskych. Tyto Upravy jsou v souladu

s pravnimi pfedpisy dotykajicich se zajml organu ochrany vefejného zdravi. Pfipominka podana
v pfedchozim stupni jednani byla vzata na védomi.

K &astem feSeni, které byly od spoleéného jednani zménény, nema KHS pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

eMagistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostiedi (koordinované stanovisko)
uplatnil v ramci vefejného projednani koordinované zavazné stanovisko ve znéni (dopis zn.:
MMOP 17766/2017/SkM ze dne 17. 10. 2017 doru€eny 18. 10. 2017):

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a uzemniho planovani, jako ufad uzemniho
planovani, zve k vefejnému projednani navrhu a vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi
Uzemniho planu Chlebiéov jednotlivé dotéené organy, Krajsky ufad MSK v Ostravé, Obec
ChlebiCov a sousedni obce a vyzyva dotéené organy k uplatnéni stanoviska k ¢astem feSeni,
které byly od spoleCného jednani zménény do 7 dnl ode dne vefejného projednani (stfeda
11.10.2017 v 17.00 hod. na obecnim ufadé v ChlebiCové), tj. do 18.10.2017,(dale jen "zamér"),

a po zkoordinovani pozadavkl na ochranu dotéenych verejnych zajm(, vydava podle

ustanoveni § 4 odst. 2 a 7 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpistu (dale jen "stavebni zakon") a podle § 136
spravniho fadu toto koordinované stanovisko pro useky, které jako dotéeny organ haji:

1. Ochrana pfirody a krajiny

Ve véci bylo vydano samostatné stanovisko €.j. MMOP 117671/2017 / 20444/201 7/ZIPR, ze dne
18.10.2017
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2. Ochrana ovzdusi

Stanovisko k Uzemnimu planu obce v prabéhu jeho pofizovani vydava v souladu s § 1 1 odst. 2
pism.a) zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisl krajsky urad;
v tomto pfipadé Krajsky ufad Moravskoslezského kraje.

3. Ochrana lesa

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi, jako organ statni spravy lesu (dale jen "spravni
organ") vécné pfislusny podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a) a § 48 odst. 2 pism. b) zakona

€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen "lesni zakon") a mistné pfisludny podle § 11 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "spravni fad"), v souladu s ustanovenim

§ 154 spravniho fadu uplatiiuje stanovisko k dokumentu "Navrh UP Chlebi¢ov a vyhodnoceni
vlivl na udrzitelny rozvoj uzemi", kdy upozorfiuje Zze uvedeny navrh nesplfiuje ustanoveni § 14
odst. 1 lesniho zakona, dle kterého jsou Projektanti nebo pofizovatelé uzemné planovaci
dokumentace, navrhi na stanoveni dobyvacich prostor(i a zpracovatelé dokumentaci staveb jsou
povinni dbat zachovani lesa a fidit se pfitom ustanovenimi tohoto zakona. Jsou povinni navrhnout
a zdavodnit takova FeSeni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho prostfedi

a ostatnich celospole¢enskych zajmd nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni
predpokladanych dusledkd navrhovaného feseni, navrhnout alternativni feSeni, zpasob nasledné
rekultivace a usporadani tzemi po dokoné&eni stavby. "Navrh UP Chlebiov a vyhodnoceni vlivd
na udrzitelny rozvoj uzemi" navrhuje rozSifeni plochy technické infrastruktury T1 - Z10

na pozemcich uréenych k plnéni funkci lesa. Jak vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj tzemi tak
vyhodnoceni vlivll na zivotni prostfedi uvedené zmifuje zcela okrajové. Navrhovanym zaborem
PUPFL klesa lesnatost katastru k nule.

Ochrana myslivosti

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostiedi, jako organ statni spravy myslivosti (dale jen
"spravni organ") vécné pfislusny podle § 57 odst. 4 a § 60 zakona ¢&. 449/2001 Sb., o myslivosti,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen "zakon o myslivosti") a mistné pfislusny podle § 1 1 odst.
1pism. b) zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen "spravni
fad") v souladu s ustanovenim § 154 spravniho fadu sdéluje, Ze k dokumentu "UP Chlebigov

a vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj uzemi" nema ve smyslu zakona o myslivosti Zadné
pripominky.

4. Ochrana zemédélského pudniho fondu

Organem prislusnym k vydani stanoviska k uzemné planovaci dokumentaci je dle ustanoveni

§ 17 a) zakona € 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisU Krajsky urad.

5. Ochrana vod

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostiedi, jako vodopravni ufad pfislusny vécné podle

§ 104 odst. 2 pism. c) a § 106 odst. 1 zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zékon), ve znéni pozdé&jSich pfedpist (dale jen "vodni zakon"), a pfislusny mistné
podle § 11 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpis, sdéluje,

Ze z hlediska zajmu chranénych vodnim zakonem nema namitky k predlozenému navrhu
Uzemniho planu Chlebi¢ov a vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj izemi.

6. Silni¢ni spravni ufad

Vefejné zajmy, které doteny organ haji podle § 40 odst. 4 pism. d) zakona €. 13/1997 Sb.

o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, jsou zamérem dotCeny.

Dotéeny organ vydava souhlas k navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov a vyhodnoceni vlivi

na udrzitelny rozvoj uzemi.

Prichod silnic uzemim obce je stabilizovany, stejné tak prdchod cyklotras Uzemim. Systém
mistnich a uUcCelovych komunikaci se neméni - doplfiuji se jen kratké useky zpfistupniujici
zastavitelné plochy pro bydleni. V zastavéném uzemi obce je umoznéno doplhovani komunikaci
pro pési, zfizovani parkovacich stani. Prostupnost nezastavitelného uzemi je zachovana.
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V navaznosti na ustanoveni § 44 odst. 1 zdkona o pozemnich komunikacich, stanoviska
uplatnéna k politice uzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci nejsou spravnim
rozhodnutim.

Na zakladé posouzeni predlozenych podkladi, Magistrat mésta Opavy, odbor dopravy jako
prislusny silni¢ni spravni ufad, dospél k zavéru, ze pfi dodrzeni podminek tohoto stanoviska
nedojde k ohrozeni vefejného zajmu.

7. Pamatkova péce

Verejné zajmy, které dotCeny organ haji podle zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci

ve znéni pozdéjSich pfedpisu, nejsou zamérem dotceny.

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a UP, odd. pamatkové péée neni v dané véci
dotéenym organem statni pamatkové péde, protoze na lzemi fe§eném navrhem UP Chlebigov

se nenachazeji dle zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisl
kulturni pamatky prohlasené a evidované v Ustfednim seznamu nemovitych kulturnich pamatek
CR a nejsou zde vyhlasena pamatkové chranéna tizemi.

8. Odpadove hospodarstvi
K navrhu Uzemniho planu ChlebiCov nemame z hlediska zakona &. 185/2001 Sb., o odpadech
a 0 zméné nékterych dalSich zakon(, ve znéni pozdéjsich pfedpist pfipominek

Oddvodnéni:

DotCeny organ obdrzel dne 5.9.2017 zadost o vydani koordinovaného stanoviska k uvedenému
zameru.

Podkladem pro vydani koordinovaného stanoviska byla pfedloZzena dokumentace zaméru.
Dotceny organ zamér posoudil a zjistil pozadavky na ochranu vSech dotenych vefejnych zajmu
chranénych podle zvlastnich pravnich predpisi. Pozadavky na rlznych Uusecich ochrany
vefejnych zajmu zkoordinoval a vydal toto koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni:
Vzato na védomi, kromé bodu 3, kdy bylo pozadano o doplnéni koordinovaného stanoviska

dopisem ze dne 30. 10. 2017 zn. MMOP 122310/2017/Bo ve znéni:

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a uzemniho planu, jako vécné a mistné
pFislusny dfad Uzemniho planovani pfislusny podle § 6 odst. 1 zakona & 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
,stavebni zakon*), a pofizovatel Uzemniho planu Chlebi¢ov, obdrzel dne 18. 10. 2017
koordinované stanovisko k vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu Chlebitov a
vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi (dale jen ,uzemni plan“) pod zn. €. j. MMOP
117070/2017 sp. zn.: ZP/17766/2017/SkM z 17. 10. 2017. V uvedeném stanovisku je nesouhlas

s prfedlozenym navrhem, a to z hlediska zajmuG ochrany lesa.

Navrh Uzemniho planu Chlebi¢ov a vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj Gzemi byl projednan
dle ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho zékona ( spole¢né jednani) a k tomuto jste se vyjadfili
dopisem ze dne 18. 10. 2016 zn. MMOP 104978/2016/ZIPR-DoL stim, Ze k pfedlozené
dokumentaci nemate pripominky.

V souladu s ustan. § 4 odst. 4 stavebniho zdkona je dot€eny organ vazan svym pfedchozim
stanoviskem nebo zavaznym stanoviskem. Navazujici stanoviska nebo zavazna stanoviska
mohou dotfené organy v téze véci uplatiiovat pouze na zakladé nové zjisténych a dolozenych
skute€nosti, které nemohly byt uplatnény dfive a kterymi se podstatné zménily podminky,

za kterych bylo puvodni stanovisko vydano, nebo skutecnosti vyplyvajicich z vétSi podrobnosti
pofizené uzemné planovaci dokumentace nebo podkladu pro rozhodnuti nebo jiny ukon organu
uzemniho planovani nebo stavebniho ufadu podle tohoto zakona, jinak se k nim nepfihlizi.
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Na zakladé vyhodnoceni spole¢ného jednani byl navrh upraven a pfedlozen v souladu s ustan.
§ 52 stavebniho zakona k vefejnému projednani a v souladu s ustan. § 52 odst. 3 byly dotéené
organy vyzvany k uplatnéni stanoviska k ¢astem reseni, které se od spoleéného jednani

(§ 50) zménily. Protoze v Casti, ke které jste vyslovili nesouhlas, nedoslo od spole¢ného jednani
k zadné zméné, zadame Vas o sdéleni, na zakladé kterych nové zjisténych a dolozenych
skute€nosti bylo vase stanovisko zménéno.

Dopisem ze dne 13.11.2017 zn.MMOP 127439/2017/17766/2017/ZIPR bylo koordinované
stanovisko doplnéno a upraveno ve znéni:

Magistrat mésta Opavy, pfislusny podle § 61 odst. 1 pism. c) zakona €. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, jako dotéeny organ pfislusny podle § 136 zakona
€. 500/2004 Sb.,spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen "spravni fad"), vydal dne
17.10.2017 koordinované stanovisko k vefejnému projednani navrhu uzemniho planu Chlebic¢ov
a vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj izemi pod &. j.: 117070/2017 / 17766/201 7/SkM.

Na zakladé vyzvy odboru hlavniho architekta a uzemniho planovani ze dne 30.10.2017 pod €. j.:
12231 0/201 7/Bo o dopInéni stanoviska organu ochrany lesa a myslivosti, Magistrat mésta
Opavy, organ ochrany lesa a myslivosti méni stanovisko nasledovné:

Ochrana lesa

Magistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostfedi, jako organ statni spravy lesu (dale jen "spravni
organ")vécné pfislusny podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a) a § 48 odst. 2 pism. b) zakona

€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen "lesni zakon") a mistné pfisluSny podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen "spravni fad"), v souladu s ustanovenim

§ 154 spravniho fadu sdéluje, Zze k dokumentu "UP Chlebi¢ov a vyhodnoceni vlivil na udrzitelny
rozvoj uzemi" nema ve smyslu lesniho zakona zadné pfipominky.

Ochrana myslivosti

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostfedi, jako organ statni spravy myslivosti (dale jen
"spravni organ") vécné pfislusny podle § 57 odst. 4 a § 60 zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "zakon o myslivosti") a mistné pfislusny podle § 11 odst. 1
pism. b) zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen "spravni
fad") v souladu s ustanovenim § 154 spravniho fadu sdéluje, Ze k dokumentu "UP Chlebigov

a vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj uzemi" nema ve smyslu zakona o myslivosti zadné
pripominky.

Ostatni stanoviska koordinovaného stanoviska ¢&. j.: 117070/2017 / 1 7766/201 7/SkM ze dne
17.10.2017 zastavaiji v platnosti.

Vyhodnoceni:
Vzato na védomi

eMagistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostiedi (ochrana prirody)
uplatnil vramci vefejného projednani stanovisko ve znéni (dopis zn.. MMOP
117671/2017/20444/2017/ZIPR ze dne 18. 10. 2017 doru¢eny 18. 10. 2017):

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostiedi, jako dot&eny organ ochrany pfirody podle § 90
odst. 15 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,zakon"), mistné pfisluSny podle ustanoveni § 66 odst. 1 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist a dale dle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢.
314/2002 Sb., o stanoveni obci s povéfenym obecnim ufadem a stanoveni obci s rozSifenou
pusobnosti, ve znéni pozdéjSich pfedpisu a vécné pfislusny podle podle § 75 odst. 1 pism. c)
zakona a ustanoveni § 77 odst. 1 pism. q) zdkona a ust. § 65 zakona, v souladu s § 154 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,spravni fad"), vydava k
navrhu Uzemniho planu Chlebicov a vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj, nasleduji stanovisko:
Do podminek ploch pfirodnich (NP) doplnit:
nepfipustné vyuziti
- v plochach vymezenych pro USES ¢&innosti, které zhor$i prostupnost krajiny (oplocovani ploch
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s vyjimkou do¢asného oploceni k ochrané novych vysadeb).

Oduavodnéni
Ve smyslu § 3 odst. 1 pism. a) zakona je USES vzajemné propojeny soubor pfirozenych i
pozménénych, avsak prirodé blizkych ekosystému, které udrzuji ptirodni rovnovahu. Cilem USES
je zejména:

- vytvoreni sité relativné ekologicky stabilnich uzemi ovliviiujicich pfiznivé okolni ekologicky

méné stabilni krajinu,
- zachovani &i znovuobnoveni pfirozeného genofondu krajiny,
- zachovani ¢i podpofeni rozmanitosti puvodnich biologickych druht a jejich spoleCenstev
(biodiverzity).

Ochrana pfirody je dle § 58 odst. 1 zakona vefejnym zajmem. Kazdy je povinen pfi uzivani
pFirody a krajiny strp&t omezeni vyplyvajici z tohoto zakona. Ochrana USES je povinnosti véech
vlastnik a uzivatelt pozemku tvoficich jeho zaklad (§ 4 odst. 1 zakona).
V podminkéach nepfipustného vyuziti pro ,ploch USES" neni zahrnuto trvalé oplocovani pozemku.
Vymezené plochy pro USES (biocentra i biokoridory) nelze trvale oddélovat od volné krajiny
oplocenim ani realizovat trvalé oploceni napf. uvnitf biocenter nebo napfi¢ biokoridory. PFipousti
se realizovat doCasné oploceni pouze po omezenou dobu (nékolika let) béhem vysadby (nebo
dosadby) k zajiSténi ochrany pred okusem zvéfi.Biokoridor je Uzemi, které neumoziuje
rozhodujici ¢asti organismu trvalou dlouhodobou existenci, avSak umoziuje jejich migraci mezi
biocentry a tim vytvafi z oddélenych biocenter sit (§ 1 pism. b) vyhl. MZP&. 395/1992 Sb.).
Pro zachovani funké&nosti USES je dlileZita celistvost a propojenost. PFi nedodrzeni minimalnich
prostorovych parametrd, tedy maximalni délky biokoridort a minimalni velikosti biocenter nebude
USES pIné fungovat (viz vyse).

Vyhodnoceni
organ ochrany pfirody byl vyzvan k doplnéni stanoviska dopisem ze dne 30. 10. 2017 zn. MMOP

122380/2017/Bo ve znéni:

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a uzemniho planu, jako vécné a mistné
pfisludny ufad uzemniho planovani pfisludny podle § 6 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb.,

0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
,Stavebni zakon"), a pofizovatel Uzemniho planu Chlebicov, obdrzel dne 18. 10. 2017 stanovisko
organu ochrany ptirody k vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu Chlebicov

a vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj uzemi (dale jen ,uzemni plan“) pod zn. &. j. MMOP
117671/2017/20444/2017/ZIPR ze dne 17. 10. 2017. V uvedeném stanovisku je pozadavek

na doplinéni podminek ploch pfirodnich.

Navrh Uzemniho planu Chlebi¢ov a vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi byl projednan
dle ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho zakona ( spole¢né jednani) a k tomuto jste se vyjadrili
dopisem ze dne 18. 10. 2016 zn. MMOP 104978/2016/ZIPR-DoL stim, ze k pfedlozené
dokumentaci nemate pripominky.

V souladu s ustan. § 4 odst. 4 stavebniho zékona je dot€eny organ vazan svym predchozim
stanoviskem nebo zavaznym stanoviskem. Navazujici stanoviska nebo zavazna stanoviska
mohou dotfené organy v téze véci uplatiiovat pouze na zakladé nové zjisténych a dolozenych
skute€nosti, které nemohly byt uplatnény dfive a kterymi se podstatné zménily podminky,

za kterych bylo pavodni stanovisko vydano, nebo skute¢nosti vyplyvajicich z vétsi podrobnosti
pofizené uzemné planovaci dokumentace nebo podkladd pro rozhodnuti nebo jiny ukon organu
uzemniho planovani nebo stavebniho ufadu podle tohoto zdkona, jinak se k nim nepfihlizi.

Na zakladé vyhodnoceni spolecného jednani byl navrh upraven a predlozen v souladu s ustan.
§ 52 stavebniho zakona k vefejnému projednani a v souladu s ustan. § 52 odst. 3 byly dotéené
organy vyzvany k uplatnéni stanoviska k ¢astem reseni, které se od spoleéného jednani

(§ 50) zmeénily.

ProtozZe v ¢asti, ke které jste vyslovili pozadavek doplnéni podminek nepfipustného vyuziti ploch
pFirodnich, nedoS$lo od spole€¢ného jednani k Zzadné zméné, Zadame Vas o sdéleni, na zakladé
kterych nové zjisténych a doloZzenych skute€nosti bylo vase stanovisko zménéno.
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Pozadavek zakazu trvalého oplocovani pozemk(i na pozemcich vymezenych pro USES je
uveden v kap. e 5) €asti Il.1 uzemniho planu -zakaz trvalych staveb.

Dopisem ze dne 9.11.2017 zn. MMOP 127379/2017/21990/2017/ZIPR bylo stanovisko ochrany
prirody doplnéno a upraveno ve znéni:

Magistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostfedi, jako dotéeny organ ochrany pfirody podle § 90
odst. 15 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, véznéni pozdéjSich predpist {dale
jen ,zakon"), mistné pfislusny podle ustanoveni § 66 odst. 1 zakona &. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisi a dale dle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢.
314/2002 Sb., o stanoveni obci s povéfenym obecnim Ufadem a stanoveni obci s rozsSifenou
pusobnosti, ve znéni pozdéjsich predpist a vécné pfislusny podle podle § 75 odst. 1 pism. c)
zakona a ustanoveni § 77 odst. 1 pism. q) zakona a ust. § 65 zakona, v souladu s § 154 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad"), vydava

k navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov a vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj (dale také jen
,2uzemni plan"), nasleduji stanovisko:

Organ ochrany pfirody souhlasi s pfedlozenym Uzemnim planem.

Soucasné bereme zpét podminky stanovené ve stanovisku ¢€.j. MMOP 117671/2017 / 20444/201
7/ZIPR, ze dne 18.10.2017. Podminky stanovené pro plochy pfirodni (NP) v &asti I.1., f) Textové
Casti uzemniho planu byly pfehodnoceny jako dostacujici pro ochranu uUzemniho systému
ekologicke stability.

Vyhodnoceni:
Vzato na védomi

e Krajska veterinarni sprava
uplatnila v ramci spole¢ného jednani stanovisko ve znéni (dopis zn.: SVS/2016/126812-T ze dne
10. 10. 2017, doru¢eny 11. 10. 2017):

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj jako vécné

a mistné pfislusny spravni organ podle § 47 odst. 4, 7 a § 49 odst. 1 pism. j) zdkona €. 166/1999
Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (veterinarni zakon), ve znéni
pozdé&jSich predpist, vydava toto stanovisko, které bylo vyzadano pro projednani ,Navrhu
Uzemniho planu Chlebiov a vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj Gzemi* .

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj s predlozenym
,Navrhem Uzemniho planu Chlebigov a vyhodnocenim vlivii na udrZitelny rozvoj Gzemi“ souhlasi.
Oddvodnéni:

Toto stanovisko bylo vydano na zakladé prostudovani ,Navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov

a vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi“ a skutecnosti, ze v pfedlozeném navrhu neni
feSena problematika zemédélské prvovyroby ani zpracovani nebo manipulace s vedlejSimi
zivoCisnymi produkty, které jsou feSeny zakonem €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (veterinarni zakon), jak vyplyva z pozdéjSich zmeén .

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

STANOVISKO KRAJSKEHO URADU DLE § 50 ODST. 5 STAVEBNIHO

ZAKONA

Dopisem ze dne 5. 5. 2017 zn. MMOP 51889/2017/Bo byly Krajskému ufadu Moravskoslezského
kraje zaslany vSechny pfipominky, stanoviska a vysledky konzultaci, uplatnéné k navrhu
uzemniho planu Chlebicov podle § 50 odst. 2 az 4 stavebniho zakona.
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eKrajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, zaslal
stanovisko ¢€.j. MSK 60915/2017 ze dne 7. 6. 2017 (doruceno 7.6.2017)..

Z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostredi), ve znéni
pozdéjSich predpisti k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi navrhu uzemniho planu
Chlebic¢ov

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen ,krajsky
ufad®), jako pfislusny afad ve smyslu § 22 pism. e) zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivl

na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpisl, postupy dle § 10g zakona o posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi a v souladu s § 50 odst. 5 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani

a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl (dale ,stavebni zakon®), vydava
k navrhu Uzemniho planu (UP) Chlebi¢ov, jehoz souéasti je tzv. ,SEA vyhodnoceni® -
vyhodnoceni vlivll na zivotni prostfedi dle zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vliva na zivotni
prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivl na zivotni
prostiedi), ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,zakon &. 100/2001 Sb.),

souhlasné stanovisko s uplatnénim nasledujicich pozadavkd k zajiSténi minimalnich
dopadtl koncepce na zivotni prostredi :

I. Ponechat celou plochu Z7 a plochu Z9, v ¢asti zasahujici do zemédélské pudy . tfidy ochrany,
v navrhu UP Chlebicov ve stavajicim funk&nim vyuZiti, plochu K1 vymezit na nezbytnou vyméru,
dle stanoviska organu ochrany zemédélského pudniho fondu (stanovisko krajského ufadu €. j.
MSK 35823/2017 ze dne 26. 4. 2017).

Il. respektovat opatfeni, za jejichz dodrzeni Ize Uzemni plan povazovat za pfijatelny, stanovené
v SEA vyhodnoceni:

- Z hlediska zpUsobu vytapéni preferovat zemni plyn nebo obnovitelné zdroje energie (biomasu,
apod.),v mensi mife pak elektrickou energii;

- v zastavitelnych plochach dbat na zabezpedleni potiebné infrastruktury (obsluzna komunikace,
energetické a vodohospodarské pfipojky) a stavby nepovolovat, pokud nebude infrastruktura
zabezpecCena. Vodovod Ize doCasné feSit na zakladé hydrogeologického posudku jako vlastni
zdroj.

Nepovolovat akumulaci odpadnich vod (ani do¢asné) nepropustnou vyvazeci jimkou.

Pro odvedeni splaskovych vod z rozvojovych ploch je nutno vyuzit obecni jednotnou kanalizaci

a COV, vyjma ploch, na které se vztahuje vyjimka, z odkanalizovani do vefejné kanalizace, tj.

kde napojeni na vefejnou kanalizaci je neekonomické ¢i technicky nerealizovatelné;

- zachovat kostru ekologické stability v uzemi a navrhnout chybéjici €asti lokalniho uzemniho
systému ekologické stability, zachovat a podporovat prvky rozptylené krajinné zelené, napf.
vysadbu zelené v krajing, zejména v navaznosti na rozsahlé plochy ZPF, podpofit vznik a udrzbu
zachytnych nadrzi - poldrd a trvalych travnich porostl v€etné bfehové zelené na zemédélské
pudé postihované vodni erozi (splachy pudy ze svahl do zastavéného uzemi), podpofit zakladani
lesnich porostl a lesnich spole€enstev, remizki a aleji v nezastavéném uUzemi a park( v
zastavitelnych plochach;

- nepovolovat vystavbu fotovoltaickych elektraren; podpora vyuZiti slune¢ni energie uskute¢néna
bez trvalého ¢i doasného zaboru ZPF (napf. na stfechach objektl) je mozna;

- pro rozsifeni a provozovani arealu skladky postupovat v souladu s podminkami stanovenymi
v posouzeni vlivd zaméra na zivotni prostfedi (proces EIA) pro zamér Rozsifeni arealu Zafizeni
pro nakladani s odpady EKO — ChlebiCov viz nize.

Oddvodnéni:

Krajsky ufad obdrzel dne 12. 9. 2016 oznameni o spole¢ném jednani o navrhu uzemniho planu
spolu s vyzvou k uplatnéni stanoviska k navrhu pfedmétného uzemniho planu, jehoz soucasti je
SEA vyhodnoceni.

Predkladatelem je Magistrat mésta Opavy.
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Spolecné jednani o navrhu uzemné planovaci dokumentace, v€etné SEA vyhodnoceni, se konalo
dne 3. 10. 2016 na Magistratu mésta Opavy. Nasledné vydal krajsky ufad k navrhu UP Chlebitov
koordinované stanovisko €. j. MSK 118142/2016 ze dne 20. 10. 2016, dne 18. 1. 2017 vydal
navazujici stanovisko €. j. MSK 156517/2016, a dne 26. 4. 2017 vydal dalSi navazujici stanovisko
€. j. MSK 35823/2017, kterym se méni bod 7/ uvedenych pFedchozich koordinovanych
stanovisek.

V souladu s § 50 odst. 5 stavebniho zakona krajsky ufad obdrzel dne 9. 5. 2017 Zadost
o stanovisko k navrhu UP Chlebicov dle § 10g zakona €. 100/2001 Sb., spolu s podklady
pro vydani tohoto stanoviska (stanoviska a pfipominky uplatnénych v ramci spole¢ného jednani).

Krajsky ufad vydava stanovisko k vyhodnoceni vlivi na zivotni prostfedi uzemné planovaci
dokumentace na zakladé navrhu feSeni Uzemné planovaci dokumentace (Cerven 2016),
vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj tzemi a vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi dle zakona
€. 100/2001 Sb. (bfezen 2016) a stanovisek dotéenych organl a vyjadfeni uplatnénych v ramci
projednani navrhu UP Chlebicov.

Krajsky ufad konstatuje, Ze SEA vyhodnoceni (Ing. AleS Hanslik, Ph.D., bfezen 2016) bylo
provedeno v souladu se zakonem €. 100/2001 Sb. a zpracovano pfiméfené v rozsahu pfilohy

ke stavebnimu zdkonu. Navrh je zpracovan invariantné.

V kapitole XI. SEA vyhodnoceni jsou pro udrzitelny rozvoj uzemi a pro podporu a udrZitelnost
environmentalnich charakteristik v Uzemi navrzena opatreni, za jejichZz dodrZeni Ize Uzemni plan
povazovat za pfijatelny. Tato opatfeni jsou uvedena v pozadavcich tohoto stanoviska pod bodem
Il.

Pro zamér ,RozSifeni arealu Zafizeni pro nakladani s odpady EKO — Chlebi¢ov®, bylo vydano
Stanovisko EIA v souladu s pozadavky zakona €. 100/2001 Sb., (v informacnim systému CENIA
zvefejnéno pod kodem OV9121).

V ramci Stanoviska EIA C.j.: 33451/ENV/12 ze dne 17. 5. 2012, resp. souhlasného zavazného
stanoviska k ovéreni souladu stanoviska k posouzeni vlivil provedeni zaméru na zivotni prostredi
vydaného dle § 10 odst. 1 zakona pfed novelou s pozadavky pravnich predpisl, které
zapracovavaji smérnici  Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU &.j./Sp.zn.
876/580/15,37557/ENV;001089/A-10 ze dne 29. 6. 2015, jsou uvedeny konkrétni podminky

pro pripravu, realizaci, provoz a ukon&eni provozu tohoto zaméru.

V ramci spoleéného jednani o navrhu UP Chlebicov byly podany stanoviska a pfipominky, které
byly zejména souhlasné, bez zasadnich pfipominek, pfipadné s pozadavky, které nemaji vliv

na vysledky posouzeni vlivi UP na Zivotni prostfedi a také nesouhlasna stanoviska krajského
Ufadu, organu ochrany zemédélského pudniho fondu, ktera byla nahrazena navazujicim
souhlasnym stanoviskem s pozadavky (€. j. MSK 35823/2017 ze dne 26. 4.2017). Z pfedlozenych
stanovisek vyplynul pozadavek uvedeny v tomto stanovisku pod bodem I. Pfipadné upravy, které
navrhuje v SEA vyhodnoceni provést spole¢nost EKO Chlebicov a.s. (viz Pfipominky k navrhu
Uzemniho planu Chlebi¢ov, ze dne 25. 10. 2016), nemaji vliv na zavér tohoto stanoviska. Krajsky
urad v8ak doporucuije pofizovateli tyto navrhy na Upravy provéfit a pfipadné opravit.

K podminkam uplatnénym ve stanoviscich dotéenych organd krajsky ufad dale upozornuje, Ze
zastupitelstvo obce je pfi schvalovani vazano témito stanovisky, pfipadné vysledkem feSeni
rozporu (§ 51 odst. 2 stavebniho zakona).

Na zakladé stanoviska prislusného organu ochrany pfirody (€. j. MSK 111313/2015 ze dne
4. 9. 2015), kterym je v tomto pripadé krajsky urad, posuzovany Uzemni plan nebude mit
vyznamny vliv na pfiznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych
lokalit nebo ptacich oblasti.

Zpracovatelem Uzemné planovaci dokumentace je Atelier Archplan Ostrava s.r.o., zodp.
projektant Ing. arch. Katefina Buschova (Cerven 2016); zpracovatelem vyhodnoceni vliva
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na zivotni prostfedi dle zakona o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi z bfezna 2016 je Ing. Ales
Hanslik, Ph.D. (Osvédceni odborné zpUsobilosti o posuzovani vliva dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
€. osvédceni &. j. 58626/ENV/12 ze dne 11. 7. 2012, prodlouzeno rozhodnutim ¢. j.
90575/ENV/16).

Upozornéni:

Timto stanoviskem neni dotéena povinnost, v ramci fizeni nasledujicich po schvaleni uzemniho
planu, jednotlivé zaméry posoudit v ramci procesu posuzovani vlivi zaméru na Zzivotni prostredi
(EIA) dle zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi, pokud tyto zaméry budou naplfiovat
néktera z ustanoveni § 4 uvedeného zakona.

SDELENI, JAK BYLO STANOVISKO DLE § 50 ODST. 5 STAVEBNIHO
ZAKONA ZOHLEDNENO

Podminky, vydané ve stanovisku dle § 50 odst. 5 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim Ffadu ( stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu vydal dopisem zn.: MSK
60915/2017 ze dne 7. 6. 2017 jsou v uzemnim planu respektovany.

POSTUP PRI PORIZENi UZEMNIHO PLANU DLE STAVEBNIHO ZAKONA

Uzemni plan Chlebigov byl pofizen postupem dle stavebniho zakona. Jednotlivé faze pofizeni:

Uzemni plan obce Chlebi¢ov byl schvalen usnesenim zastupitelstva obce Chlebitov

dne 14. 12. 2000, obecné zavazna vyhlaska o zavazné &asti UPD nabyla uginnosti 14. 12. 2000.
Od té doby byl zménén ffikrat, a to zménou €. 1, vydanou dne 9.8.2007 ( nabyla ucinnosti
24.8.2007), zménou €. 2, vydanou dne 26.6.2009 ( nabyla ucinnosti 13. 7. 2009) a zménou ¢&.3,
vydanou dne 15.12.2011 ( nabyla ucinnosti 5.1.2012).

Pofizeni nového Uzemniho planu Chlebicov bylo schvaleno rozhodnutim Zastupitelstva obce
Chlebi¢ov dne 27. 11. 2014. Navrh Uzemniho planu ChlebiCov vychazi z platného uzemniho
planu obce a jeho zmén ¢€. 1 az 3.

Vykonnym pofizovatelem Uzemniho planu Chlebi¢ov je Magistrat mésta Opavy — odbor hlavniho
architekta a Uzemniho planu.

Zpracovatelem dokumentace je Atelier Archlan Ostrava s.r.o.

Projednani a zvefejnéni navrhu zadani Uzemniho planu Chlebiov bylo oznameno vefejnou
vyhlaskou dne 10. 8. 2015 zn.: MMOP 92199/2015/Bo. Dokumentace byla zvefejnéna v souladu
s ustan. § 47 zak. ¢. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu (stavebni zakon) na obecnim
UFad& v Chlebitové a na Magistratu mésta Opavy — odboru hlavniho architekta a UP. Navrh
zadani byl rovnéz zvefejnén zplsobem, umoznujici dalkovy pfistup. Do 15 dnl ode dne doruceni
této vyhladky, tji. do 1. 9. 2015 mohl kazdy u pofizovatele uplatnit pisemné pfipominky
k doru€enému navrhu zadani.

Navrh zadani byl zaslan jednotlivé dot€enym organum, Krajskému ufadu MSK v Ostravé

a sousednim obcim k uplatnéni podnétd, vyjadreni a stanovisek dopisem ze dne 10. 8. 2015 zn.
MMOP 92211/2015/Bo. Do 30 dnu od obdrzeni navrhu zadani mohly dotéené organy a krajsky
ufad uplatnit u pofizovatele vyjadfeni s pozadavky na obsah uzemniho planu, které vyplyvaji

z pravnich predpisti a uzemné planovacich podkladl, sousedni obce mohly uplatnit podnéty.
Krajsky ufad jako pfisluSny ufad uplatnil u pofizovatele ve stejné lhuté stanovisko, ve kterém
uvedl, zda ma byt navrh izemniho planu posuzovan z hlediska vlivd na Zivotni prostredi.

Na zakladé vysledkl projednani byl navrh zadani upraven a predlozen Zastupitelstvu obce
Chlebiov ke schvaleni. Zastupitelstvo zadani schvalilo dne 17. 9. 2015 usnesenim ¢.87/10.
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Pofizovatel na zakladé schvaleného zadani zajistil zpracovani navrhu uzemniho planu
u vybraného zpracovatele - Atelier Archlan Ostrava s.r.o.

Navrh Uzemniho planu a vyhodnoceni jeho vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi byl projednan
s dotéenymi organy a vefejnosti dle § 50 zakona &. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani

a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon"). Misto a doba konani
spole¢ného jednani o navrhu a vyhodnoceni jeho vlivll na udrzitelny rozvoj uzemi byly oznameny
jednotlivé krajskému ufadu, dot€enym organiim, sousednim obcim a obci ChlebiCov dopisem

ze dne 12. 9. 2016 pod zn.: MMOP 103634/2016/Bo a stanoveny na 3. 10. 2016 v 10.00 hod.
v misté pofizovatele (pracovisté Krnovska 71C, odbor hlavniho architekta a tzemniho planu).

Do navrhu uzemniho planu bylo umoznéno nahlizet do 4. 11. 2016 v misté konani spolecného
jednani a zplsobem umozrujicim dalkovy pfistup na webovych strankach http://www.opava-
city.cz/uzemni-plan-chlebicov a na obecnim ufadé v Chlebi¢ové.

Dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zdkona dotené organy byly vyzvany k uplatnéni stanoviska

do 30 dnu ode dne jednani tj. do 4. 11. 2016. Ve stejné lhaté bylo mozné uplatnit pfipominky.

Vefejnosti byl navrh Uzemniho planu a vyhodnoceni jeho vlivi na udrzitelny rozvoj k projednani
dorucen vefejnou vyhlaskou ze dne 12. 9. 2016 pod zn.: MMOP 103589/2016/ Bo. Vyhlaska byla
vyvésena na Ufedni desce pofizovatele- Magistratu mésta Opavy — odboru hlavniho architekta

a UP a obce Chlebicov, zaroven zplisobem umoziiujicim dalkovy pfistup v terminu

do 31. 10. 2016. Ve stejné Ih(té bylo mozné uplatnit pfipominky.

Po spole¢ném jednani byl navrh uzemniho planu spole¢né se vSemi uplatnénymi stanovisky,
pfipominkami a podnéty v ramci postupu dle ust. § 50 odst. 5 a 7 stavebniho zakona pfedloZzen
krajskému ufadu dopisem ze dne 5. 5. 2017 pod zn.: MMOP 51859/2017/Bo.

Krajsky urad Moravskoslezsvkého kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi zaslal
dopisem ze dne 7. 6. 2017 zn. ZPZ/12660/2017/Ham stanovisko :

Z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivd na Zzivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich
predpist k vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi navrhu izemniho planu Chlebi¢ov

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,krajsky
ufad®), jako pfislusny ufad ve smyslu § 22 pism. e) zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu
na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivi na
zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjSich predpisl, postupy dle § 10g zakona o posuzovani vlivi

na zivotni prostfedi a v souladu s § 50 odst. 5 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani

a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,stavebni zakon®),
vydava, k navrhu tzemniho planu (UP) Chlebi¢ov, jehoz sougasti je tzv. ,SEA vyhodnoceni* -
vyhodnoceni vlivi na zivotni prostfedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vliva na zivotni
prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivl na zivotni
prostiedi), ve znéni pozdéjSich predpist (dale ,zakon €. 100/2001 Sb.),

souhlasné stanovisko s uplatnénim nasledujicich pozadavku k zajisténi minimalnich
dopadt koncepce na zivotni prostiedi :

I. Ponechat celou plochu Z7 a plochu Z9, v ¢asti zasahujici do zemédélské pudy I. tfidy ochrany,
v navrhu UP Chlebigov ve stavajicim funk&nim vyuZiti, plochu K1 vymezit na nezbytnou vyméru,
dle stanoviska organu ochrany zemédeélského pudniho fondu (stanovisko krajského ufadu €. j.
MSK 35823/2017 ze dne 26. 4. 2017).

Il. respektovat opatfeni, za jejichz dodrzeni Ize Uzemni plan povazovat za pfijatelny, stanovené
v SEA vyhodnoceni:

- z hlediska zpUsobu vytapéni preferovat zemni plyn nebo obnovitelné zdroje energie (biomasu,
apod.),v mensi mife pak elektrickou energii;

- v zastavitelnych plochach dbat na zabezpedeni potfebné infrastruktury (obsluzna komunikace,
energetické a vodohospodarské pfipojky) a stavby nepovolovat, pokud nebude infrastruktura
zabezpecCena. Vodovod Ize docCasné feSit na zakladé hydrogeologického posudku jako vlastni
zdroj. Nepovolovat akumulaci odpadnich vod (ani do€asné) nepropustnou vyvazeci jimkou.
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Pro odvedeni splaskovych vod z rozvojovych ploch je nutno vyuzit obecni jednotnou kanalizaci

a COV, vyjma ploch, na které se vztahuje vyjimka, z odkanalizovani do vefejné kanalizace, tj.

kde napojeni na vefejnou kanalizaci je neekonomické &i technicky nerealizovatelné;

- zachovat kostru ekologické stability v uzemi a navrhnout chybgjici ¢asti lokalniho uzemniho
systému ekologické stability, zachovat a podporovat prvky rozptylené krajinné zelené, napf.
vysadbu zelené v krajiné, zejména v navaznosti na rozsahlé plochy ZPF, podpofit vznik a udrzbu
zachytnych nadrzi - poldra a trvalych travnich porostl v€etné bfehové zelené na zemédélské
pudé postihované vodni erozi (splachy pudy ze svahli do zastavéného uzemi), podpofit zakladani
lesnich porostu a lesnich spole¢enstev, remizk( a aleji v nezastavéném Gzemi a parki

v zastavitelnych plochach;

- nepovolovat vystavbu fotovoltaickych elektraren; podpora vyuziti slunecni energie uskuteénéna
bez trvalého ¢i do¢asného zaboru ZPF (napf. na stfechach objektl) je mozna;

- pro roz§ifeni a provozovani arealu skladky postupovat v souladu s podminkami stanovenymi

v posouzeni vlivi zaméru na zivotni prostfedi (proces EIA) pro zamér Rozsifeni arealu Zafizeni
pro nakladani s odpady EKO — Chlebi¢ov viz nize.

Oddvodnéni:

Krajsky ufad obdrzel dne 12. 9. 2016 oznameni o spoleéném jednani o navrhu uzemniho planu
spolu s vyzvou k uplatnéni stanoviska k navrhu pfedmétného uzemniho planu, jehoz soucasti je
SEA vyhodnoceni.

Predkladatelem je Magistrat mésta Opavy.

Spole¢né jednani o navrhu tzemné planovaci dokumentace, véetné SEA vyhodnoceni, se konalo
dne 3. 10. 2016 na Magistratu mésta Opavy. Nasledné vydal krajsky ufad k navrhu UP Chlebigov
koordinované stanovisko €. j. MSK 118142/2016 ze dne 20. 10. 2016, dne 18. 1. 2017 vydal
navazujici stanovisko €. j. MSK 156517/2016, a dne 26. 4. 2017 vydal dalSi navazujici stanovisko
€. j. MSK 35823/2017, kterym se méni bod 7/ uvedenych pfedchozich koordinovanych
stanovisek.

V souladu s § 50 odst. 5 stavebniho zakona krajsky ufad obdrzel dne 9. 5. 2017 Zadost
o stanovisko k navrhu UP Chlebicov dle § 10g zakona €. 100/2001 Sb., spolu s podklady
pro vydani tohoto stanoviska (stanoviska a pfipominky uplatnénych v ramci spoleéného jednani).

Krajsky ufad vydava stanovisko k vyhodnoceni vlivih na ZzZivotni prostfedi uzemné planovaci
dokumentace na zdkladé navrhu feSeni uzemné planovaci dokumentace (Cerven 2016),
vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi a vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi dle zakona
€. 100/2001 Sb. (bfezen 2016) a stanovisek dot€enych organl a vyjadieni uplatnénych v ramci
projednani navrhu UP Chlebicov.

Krajsky ufad konstatuje, Ze SEA vyhodnoceni (Ing. AleS Hanslik, Ph.D., bfezen 2016) bylo
provedeno v souladu se zakonem €. 100/2001 Sb. a zpracovano pfiméfené v rozsahu pfilohy

ke stavebnimu zakonu. Navrh je zpracovan invariantné.

V kapitole XI. SEA vyhodnoceni jsou pro udrzitelny rozvoj uzemi a pro podporu a udrzitelnost
environmentalnich charakteristik v Uzemi navrzena opatfeni, za jejichZz dodrzeni Ize Uzemni plan
povazovat za pfijatelny. Tato opatfeni jsou uvedena v poZadavcich tohoto stanoviska pod bodem
Il.

Pro zamér ,RozSifeni arealu Zafizeni pro nakladani s odpady EKO — Chlebic¢ov“, bylo vydano
Stanovisko EIA v souladu s pozadavky zdkona €. 100/2001 Sb., (v informacnim systému CENIA
zvefejnéno pod kédem OV9121).

V ramci Stanoviska EIA C.j.: 33451/ENV/12 ze dne 17. 5. 2012, resp. souhlasného zavazného
stanoviska k ovéfeni souladu stanoviska k posouzeni vlivi provedeni zaméru na zivotni prostiedi
vydaného dle § 10 odst. 1 zakona pfed novelou s pozadavky pravnich predpist, které
zapracovavaji smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU  ¢&.j./Sp.zn.
876/580/15,37557/ENV;001089/A-10 ze dne 29. 6. 2015, jsou uvedeny konkrétni podminky

pro pfipravu, realizaci, provoz a ukonceni provozu tohoto zameéru.

25



V ramci spoleéného jednani o navrhu UP Chlebiov byly podany stanoviska a pfipominky, které
byly zejména souhlasné, bez zasadnich pfipominek, pfipadné s pozadavky, které nemaiji vliv

na vysledky posouzeni vlivih UP na Zivotni prostfedi a také nesouhlasna stanoviska krajského
Ufadu, organu ochrany zemédélského pudniho fondu, ktera byla nahrazena navazujicim
souhlasnym stanoviskem s pozadavky (€. j. MSK 35823/2017 ze dne 26. 4. 2017).

Z predlozenych stanovisek vyplynul pozadavek uvedeny v tomto stanovisku pod bodem |I.
Pfipadné upravy, které navrhuje v SEA vyhodnoceni provést spole¢nost EKO Chlebi¢ov a.s. (viz
PFipominky k navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov, ze dne 25. 10. 2016), nemaji vliv na zavér
tohoto stanoviska. Krajsky ufad vSak doporucuje pofizovateli tyto navrhy na Upravy provéfit

a pfipadné opravit.

K podminkam uplatnénym ve stanoviscich dotenych organu krajsky ufad dale upozoriiuje, ze
zastupitelstvo obce je pfi schvalovani vazano témito stanovisky, pfipadné vysledkem feseni
rozporu (§ 51 odst. 2 stavebniho zakona).

Na zakladé stanoviska pfrislusného organu ochrany pfirody (€. j. MSK 111313/2015 ze dne
4. 9. 2015), kterym je v tomto pripadé krajsky urad, posuzovany Gzemni plan nebude mit
vyznamny vliv na prfiznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych
lokalit nebo ptacich oblasti.

Zpracovatelem Uzemné planovaci dokumentace je Atelier Archplan Ostrava s.r.0., zodp.
projektant Ing. arch. Katefina Buschova (&erven 2016); zpracovatelem vyhodnoceni vlivd na
zivotni prostfedi dle zakona o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi z bfezna 2016 je Ing. Ale$
Hanslik, Ph.D. (Osvéd&eni odborné zpusobilosti o posuzovani vliva dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
C. osvédCeni ¢&. j. 58626/ENV/12 ze dne 11. 7. 2012, prodlouZzeno rozhodnutim &. |.
90575/ENV/16).

Upozornéni:

Timto stanoviskem neni dotéena povinnost, v ramci fizeni nasledujicich po schvaleni uzemniho
planu, jednotlivé zaméry posoudit v ramci procesu posuzovani vlivd zaméru na Zivotni prostredi
(EIA) dle zakona o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, pokud tyto zameéry budou naplfiovat
néktera z ustanoveni § 4 uvedeného zakona.

Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor tUzemniho planovani_a stavebniho radu
zaslal dopisem ze dne 1. 6. 2017 zn. UPS/22080/2015/Vok stanovisko :

Vazeni,

dopisem ¢j. MMOP 51889/2017 / Bo ze dne 5. 5. 2017, jste Krajskému ufadu Moravskoslezského
kraje, odboru uzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury (dale jen ,krajsky ufad“) zaslali
stanoviska, pfipominky a vysledky konzultaci uplatnéné k navrhu Uzemniho planu Chlebitov
(dale jen ,UP Chlebi¢ov*) podle § 50 odst. 2 az 4 zakona &. 183/2006 Sb., o izemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), jako podklad

pro vydani stanoviska dle § 50 odst. 7 stavebniho zakona k navrhu UP Chlebiov.

Podkladem pro toto posouzeni je pro krajsky Gfad navrh UP Chlebi¢ov — verze zpfistupnéna

na webovych stankach pofizovatele dalkovym pfistupem v elektronické podobé v zafi 2016

v ramci projednavani dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona a zaslana stanoviska a pfipominky
uplatnéné k navrhu UP Chlebicov podle § 50 odst. 2 aZ 4 stavebniho zakona.

Pofizovatelem uzemniho planu je na zékladé zmocnéni dle ust. § 6 odst. 1 stavebniho zékona
odbor hlavniho architekta a Uzemniho planu Magistratu mésta Opavy. Zodpovédnym
projektantem UP Chlebicov je Ing. arch.Katefina Bushova, autorizovany architekt CKA 3017.
Spole&né jednani k navrhu UP Chlebi¢ov probéhlo 3. 10. 2016 na Magistratu mésta Opavy.

Potizovatel krajskému uradu s Zadosti predlozil nasledujici stanoviska, vyjadfeni a pripominky:
1. Vyjadieni Ceské geologické sluzby Praha, ¢j. CGS-441/16/1373*S0G-441/618/2016 ze dne
30. 9. 2016
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2. Koordinované stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Moravskoslezského kraje ¢j. HSOS-
9704-3/2016 ze dne 24. 10. 2016

3. Stanovisko Krajské hygienické stanice MSK se sidlem v Ostravé ¢&. KHSMS
46978/2016/0OP/HOK ze dne 26. 10. 2016

4. Koordinované stanovisko Krajského uradu ¢j. MSK 118142/2016 ze dne 20. 10. 2016

5. Navazuijici stanovisko Krajského ufadu MSK — organu ochrany ZPF ¢&j. MSK 55805/2017
ze dne 18. 1. 2017

6. Navazujici stanovisko Krajského ufadu MSK ¢&j. MSK 35823/2016 ze dne 26. 4. 2017

7. Stanovisko Magistratu mésta Opavy, odboru zivotniho prostiedi ¢j. MMOP 104978/2016 /
ZIPR-DoL ze dne 18. 10. 2016

8. Stanovisko Magistratu mésta Opavy, odboru hl. architekta a UP, odd. pamatkové péde &j.
MMOP 103634/2016 / HAUP/MaLL ze dne 19. 9. 2016

9. Stanovisko Ministerstva obrany CR, Sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany Gzem.
zajmu a fizeni programG nemovit. infrastruktury, Brno zn. 69951/2016-8201-OUZ-BR ze dne
17.10. 2016

10. Stanovisko Ministerstva zivotniho prostfedi, odbor vykonu st. spravy IX, Ostrava ;.
1702/580/16 ze dne 2. 11. 2016

11. Vyjadreni Narodniho pamatkového Ustavu, Ostrava &. NPU-381/72400/2016 ze dne 10. 10.
2016

12. Vyjadfeni RWE GasNet, Odbor spravy DS-Morava sever, zn. 5001378489 ze dne 16. 9. 2016

13. Vyjadieni SmVaK Ostrava, zn. 9773/\V020277/2016/PA ze dne 14. 10. 2016

14.Stanovisko  Krajské veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj, Ostrava &j.
SVS/2016/126812-T ze dne 20. 10. 2016

15. Vyjadieni EKO ChlebiCov a.s. ze dne 25. 10. 2016

Z obsahu nékterych stanovisek (resp. doplfiujicich stanovisek) je zfejmé, Ze navrh UP Chlebigov
bude na zakladé jejich obsahu v nékterych &astech upravovan.

Krajsky afad posoudil navrh UP Chlebiéov v souladu s ustanovenim § 50 odst. 7
stavebniho zakona z hledisek:

a) zajisténi koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na Sir§i Uzemni vztahy,
b) souladu s politikou Uzemniho rozvoje a s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,
c) zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zasadach uzemniho rozvoje.

ad a)

Z hlediska koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na S$irSi Uzemni vztahy, neni
predloZzenym navrhem UP Chlebi¢ov zaji$téna navaznost a koordinace vyuZivani tzemi,

a to v pripadé suchého poldru v zapadni ¢asti obce a lokalniho biokoridoru v této lokalité.
S realizaci suchého poldru za u€elem ochrany obytné zastavby ChlebiCova pfed padni erozi

a mistnimi zatopami po pfivalovych destich je uvazovano v zapadni ¢asti obce Chlebicov jiz

ve stavajicim uzemnim planu obce.

Pfevazna Cast plochy pro poldr se nachazi v obci Velké Hostice a v jejim uzemnim planu je

pro jeho realizaci vymezena samostatna funkéni plocha PO — plocha poldru (zastavitelna plocha
Z24), zahrnuta mezi vefejné prospésna opatieni jako WT03 - suchy poldr. Obdobné je poldr
feSen také v platném UP obce Chlebiov (plocha A-VV vodohospodafska vystavba, vefejné
prospésna stavba V4 a verejné prospésné opatieni R1).

V nyni pofizovaném UP Chlebi¢ov je zpGsob promitnuti zaméru poldru nejednoznaény.
Pro zamér neni vymezena vlastni funk&éni plocha, zamér poldru neni uveden ani v textové Casti
v kapitole d.2 Koncepce vodniho hospodarstvi.

Uzemi Chlebitova (dot&ené navrhem poldru) navazujici na uzemi obce Velké Hostice je
v predlozeném navrhu UP Chlebitov zahrnuto z prevazné &asti do plochy NS — plocha smisena
nezastavéného Uzemi (poldr je zafazen mezi pfipustné vyuziti) a z ¢asti pak do plochy
PZ - plocha verejnych prostranstvi — zelené (pouze jako podminéné pfipustné -
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vodohospodarské a protierozni Upravy a stavby v krajiné — napf. retenéni nadrze, jezy, hraze

a poldry, zachytné a vsakovaci pfikopy apod. pokud vyrazné neomezi hlavni a pfevladajici vyuziti
plochy ) viz PFiloha &€.1.. Navrzené znéni podminek plochy upfednostriuje jiné zpusoby vyuziti
plochy pfed vefejnym zajmem na realizaci preventivnich protipovodnovych opatfeni zakotveny

v zakonech napf. €. 254/2000 Sb., ¢. 114/1992 Sb. a €. 334/1992 Sb.). Takové feSeni uzemniho
planu vyrazné ztizi pfipadnou pfipravu, povolovani a realizaci stavby protipovodniového opatfeni
(resp. Cerpani prostfedkd z dotacnich titull) a tim nesporné omezi (zpozdi) zajisténi ochrany
majetku a zdravi obyvatel pfed Zivelnou pohromou.

Z predloZzené dokumentace nelze dovodit, Ze koordinace zaméru v Uzemi je zajisténa, kdyz
zamér poldru je v navrhu/vyroku UP patrny pouze z vykresu 1.B2. Hlavni vykres — koncepce
vodniho hospodarstvi, kde je zakreslen ve tfech rlznych verzich/variantach a podle legendy
tohoto vykrese pouze jako ,doplnujici adaj“ (viz pfiloha €. 2) a v koordinacnim vykresu je
vymezen s vysvétlenim v odlvodnéni: Obrysy poldru a rybnika zakreslené ve vykrese Il.A.
Koordinacni vykres slouzi pouze jako doplnujici udaj, omezeni ve vyuziti vyplyvajici z reSeni
uzemniho planu.

Dle nazoru krajského ufadu podminky definované v navrhu UP Chlebi¢ov — zejména plochy PZ —
nevytvareji jednoznacnou moznost realizace poldru v této ploSe a nejsou tak plné dany podminky
pro navaznost zaméru dle feeni UP Velké Hostice a jeho nasledné povolovaci Fizeni (jako jedna
stavba na uzemi dvou obci).

Neobstoji argumentace uvedena v textové &asti odivodnéni UP Chlebicov (str. 18), Ze ,Byly
vytvofeny podminky pro sniZeni rizika ohrozeni pady erozi, v Uzemnim planu bylo umoznéno
realizovat protipovodriova a protierozni opatfeni ve vSech plochach nezastavéného Uzemi. Jako
konkrétni zpracovany zamér byl do tzemniho planu zapracovan navrh suchého poldru

na zapadni hranici obce.” ve vztahu k textu (str. 19) : ,....neni potieba vymezovat poldr

a rybnik jako VPS pro vefejnou infrastrukturu uréenou k rozvoji nebo ochrané uzemi, jelikoz
podminky pro jejich realizaci jsou vytvoreny piimo stanovenim ploch s rozdilnym
zpusobem vyuziti (plochy nezastavéného Uzemi a plocha PZ). Stavby poldrd a rybnika nejsou
jesté rozpracovany do podrobnosti umoznujici stavbu presné umistit.”

Ve Velkych Hosticich je podél hranice obci Velké Hostice a ChlebiCov vymezen lokalni biokoridor,
v prostoru navrzeného poldru je ukon€en/prerusen s predpokladem jeho vedeni/pokracovani

na Gzemi Chlebiova, cca pod hrazi poldru (viz vyfez z UAP ORP Opava 2016 = Vykres zamérd
— priloha €. 3). Za plochou poldru opét podél hranice obou obci pokracuje jiznim smérem.

V predlozeném navrhu UP Chlebitov lokalni biokoridor v tomto prostoru viibec neni vymezen.
PreruSeni biokoridoru tedy ¢&ini cca 160 — 170 m. V oddvodnéni je uvedeno, Zze predmétny
biokoridor (L5) je doporuc€en ke zruSeni z divodu jeho délky k dal§imu biocentru pfesahujici 2000
m, nevhodného vedeni podél plotd zahrad, zastinéni ploch pro bytovou vystavbu v ChlebiCové
(po vzrastu vysadeb v biokoridoru), jeho neslucitelnosti s plochou potfebnou pro vymezeni parku
a vodni nadrze — poldru. Dale od@ivodnéni UP Chlebi¢ov uvadi, Ze zménu feseni lokalniho USES
- novy biokoridor a nové vlozené lokalni biocentrum - Ize situovat pouze na uzemi Velkych Hostic,
ne v ChlebiCové. Krajsky ufad zplsob zajisténi koordinace a navaznosti feSeni v tomto pfipadé
nepovazuje za dostateéné odlvodnény a tedy akceptovatelny.

Tvrzeni realizace LBK i LBC pouze na uzemi Velkych HoStice jako jediného mozného feSeni neni
prokazatelné doloZzeno a dostate¢né zdlvodnéno. Z udaju oduvodnéni neni také ziejmé, zda
takovéto feSeni bylo se sousedni obci alespon pfedbézné provéfovano a zda by z jeji strany bylo
pFijatelné.

Zpuisob pramétu zaméru suchého poldru do UP Chlebiéov a lokalniho biokoridoru v
lokalité, zajisténi jejich koordinace s fesenim dle UP Velké Hostice (uéinnost 31. 8. 2015)

a vytvoreni jednoznaénych podminek umoziujicich jeho realizaci je nutno doreSit a navrh
reSeni (véetné potfebného doplnéni odivodnéni) upravit.
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Ad b)

Pro Gzemni obce Chlebicov je zavaznou Politika izemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni jeji
Aktualizace &. 1 (dale jen ,A-PUR CR*), ktera byla viadou CR projednana a schvalena dne 15. 4.
2015. Z ni vyplyva pro UP Chlebitov pozadavek na napinéni pFislusnych republikovych priorit
uzemniho planovani.

Krajsky Ufad zjistil, Ze feSené Uzemi se nachazi mimo stanovené zaplavové tzemi. Z UAP ORP
Opava 2016 vSak vyplyva, Ze v obci ChlebiCov jsou jako pretrvavajici problém identifikovany
lokalni zaplavy z pfivalovych dest(i z poli — eroze. Priorita &. 25 A-PUR CR stanovuje pozadavek:
Vytvaret podminky pro preventivni ochranu uzemi a obyvatelstva pfed potencialnimi riziky

a pfirodnimi katastrofami v Uzemi (zaplavy, sesuvy pudy, eroze, sucho atd.) s cilem
minimalizovat rozsah pfipadnych Skod. Zejména zajistit uzemni ochranu ploch potiebnych
pro umistovani staveb a opatfeni na ochranu pred povodnémi a pro vymezeni Uzemi
ur€enych k fizenym rozlivdm povodni. Vytvafet podminky pro zvySeni pfirozené retence
srazkovych vod v Uzemi s ohledem na strukturu osidleni a kulturni krajinu jako alternativy k umélé
akumulaci vod . V zastavénych uzemich a zastavitelnych plochach vytvaret podminky

pro zadrzovani, vsakovani i vyuzivani deStovych vod jako zdroje vody a s cilem zmirfovani
ucink povodni.

Jak je uvedeno jiz vySe, je ve stavajicim uzemnim planu obce ChlebiCov uvazovano v zapadni
Casti obce s realizaci suchého poldru za u¢elem ochrany obytné zastavby ChlebiCova pred pudni
erozi a mistnimi zatopami po pfivalovych destich. Podminky definované v pfedlozeném navrhu
UP Chlebiov — zejména u plochy PZ - nevytvareji jasny predpoklad/moznost pro realizaci poldru
v této ploSe, neni zajisténa jednoznacéna uzemni ochrana plochy potiebné pro jeho realizaci
a pozadavek priority ¢. 25 A-PUR CR tedy neni dostateéné naplnén.

Uzemi obce Chlebitov je rovnéz feSeno Zasadami Gzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje
(dale jen ,ZUR MSK*), které vydalo Zastupitelstvo Moravskoslezského kraje na svém 16.
zasedani dne 22. 12. 2010 usnesenim &. 16/1426 a které nabyly uc¢innosti dne 4. 2. 2011.

Ze ZUR MSK vyplyva pro Feseni UP Chlebi¢ov naplnéni priorit Gzemniho planovani pro zaji$téni
udrzitelného rozvoje kraje a pozadavku vyplyvajicich ze zafazeni obce do krajinnych oblasti
Opavsko (€1.88) a typu krajiny polni (€l. 95) pro které jsou v uvedenych ¢lancich stanoveny
zasady pro rozhodovani o zménach v Gizemi a také v podrobnostech feseni UP obce provéfit

a vymezit regionalni biocentrum €. 221 Svoboda (vloZzené na NRBk 95 MH).

Z hlediska uvedenych pozadavk priorit a stanovenych zasad pro rozhodovani o zménach

v Uzemi Ize konstatovat, Ze navrh UP Chlebigov vytvaFi podminky pro jejich respektovani. Rozvoj
zastavby je navrZzen v lokalitdch navazujicich na zastavéné Uuzemi, resp. vyuziva proluky

ve stavajici zastavbé; nejsou navrzeny zadné stavby ani plochy, které by zasahovaly

do hodnotnych &asti nebo prvku pfirody, jsou stanoveny pozadavky na ochranu krajiny

a stavajicich hodnot v Uzemi, v plochach SB je stanoveno % zastavéné plochy pozemku

pro stavby, v plochach vyroby pak % zelené - , mimo jiné podél hranice s plochou SB.

Je navrZeno viceucelové vyuZitilznovuvyuziti stavajicich vyrobnich i zemédélskych aredlu.
Zastavitelné plochy navazuji na stavajici nebo navrzené komunikace, jsou urCena napojeni
zastavitelnych ploch na sité technické infrastruktury, nezbytna dopravni a technicka infrastruktura
je zahrnuta do pfipustného vyuziti jednotlivych ploch s rozdilnym zpusobem vyuZiti, rozsah
navrzenych zastavitelnych ploch je stanoven tak, aby zajistil naplnéni jejich zjisténé potreby.

Regionalni biocentrum &. 221 Svoboda je v celém rozsahu upfesnéno a vymezeno na uzemi obci
OldfiSov a Sluzovice Opavy a na uzemi obce Chlebiov tedy nezasahuije.

Navrh feseni UP Chlebi¢ov je nutno upravit tak, aby byl tak naplnén pozadavek priority

é. 25 A-PUR CR a zajisténa jednoznaéna uzemni ochrana plochy potfebné pro realizaci
suchého poldru pfi hranici s obci Velké Hostice.
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Ad c)

Navrh UP Chlebigov obsahuje zamér presahujici potfebnou plochou a predev§im svymi vlivy
hranice dvou obci = suchy poldr za uéelem ochrany obytné zastavby Chlebi¢ova pfed pudni erozi
a mistnimi zatopami po pfivalovych destich, jehoz prfevazna €ast (hraze i zatopy) se nachazi

v obci Velké Hostice (i v jejim uzemnim planu). Podle § 2 odst. 1 pism. h) stavebniho zakona se
tedy jedna o zamér nadmistniho vyznamu. Podle ustanoveni § 43 odst. 1 stavebniho zakona
plati, Ze zaleZitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v zasadach uzemniho rozvoje,
mohou byt souéasti uzemniho planu, pokud to krajsky ufad ve svém stanovisku podle § 50 odst.
7 z divodu vyznamnych negativnich vlivli pfesahujicich hranice obce nevylouci.

Krajsky ufad tedy pfistoupil k posouzeni pfedmétného ,navrzeného* zaméru a konstatuje, Ze

k Gzemnim stfetim tohoto zaméru s plochami a koridory vymezenymi v platnych ZUR MSK
nedochazi. Uzemi obce je podle ZUR MSK souéasti krajinné oblasti Opavsko a je zahrnuto

do typu krajiny polni (viz vySe Cast ad b.). Jedna se o uzemi charakterizované otevienou
krajinnou scénou s vyraznym projevem vnéjSiho obrazu sidel a lokalnich kulturnich dominant
(zejména sakralnich staveb a prvkl) a vyraznym projevem makrostruktur poli s prevliadajicim
pusobenim horizontaly. Suchy poldr nevytvofi zadnou novou dominantu krajiny a neovlivni
vyznamné zadny

pohledovy horizont. Zcela jisté I1ze oCekavat, ze ovlivni retencni schopnost v lokalité, odtokové
poméry daného uzemi a snizi riziko lokalnich pfivalovych zaplav Toto ovlivnéni vSak bude

pro stavajici zastavbu v uzemi kladné.

Krajsky ufad na zakladé téchto dostupnych informaci nevyluéuje ve smyslu ust. § 43 odst.
1 stavebniho zakona, tj. z divodu vyznamnych negativnich vlivii pfesahujicich hranice
obce z UP Chlebi¢ov zamér/plochu suchého poldru v zapadni ¢asti tzemi obce.

Zaver:

Krajsky Gfad posoudil navrh Uzemniho planu Chlebiéov v souladu s ustanovenim § 50
odst. 7 stavebniho zakona z hlediska koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem

na SirSi vztahy a dale z hlediska souladu s politikou izemniho rozvoje a izemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem a zamért nadmistniho vyznamu a shledal nedostatky

v koordinaci zaméru suchého poldru lokalniho USES a dale nedostatek v naplnéni priority
é. 25 A-PUR CR (nedostateéna tGzemni ochrana plochy pro poldr) a pozaduje jejich
doresSeni.

Krajsky ufad sou€asné upozorriuje, ze podle ust. § 50 odst. 8 stavebniho zakona Fizeni
o Uzemnim planu Ize zahajit az na zakladé potvrzeni krajského Ufadu o odstranéni nedostatku.

Po spoleéném jednani byl navrh uzemniho planu na zakladé stanovisek a pfipominek
vyhodnocen a upraven a krajskému ufadu pfedlozena zadost o posouzeni a o potvrzeni navrhu
Uzemniho planu po odstranéni nedostatkl, a to dopisem ze dne 24. 7. 2017 pod zn.: MMOP
81870/2017/Bo.

Dopisem ze dne 10. 8. 2017 zn.: UPS 22080/2015/Vok bylo krajskym ufadem — odborem
uzemniho planovani a stavebniho fadu potvrzeno, Ze v navrhu uzemniho planu ChlebiCov byly
vSechny uvedené nedostatky z hlediska koordinace vyuzivani uzemi a nedostatky z hlediska
souladu s A-PUR CR odstranény.

Na zakladé potvrzeni o odstranéni nedostatkl bylo pfikro¢eno k vefejnému projednani tzemné
planovaci dokumentace.
Oznameni o konani vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Mokré Lazce bylo oznameno
vefejnou vyhlaskou ze dne 1. 9. 2017 zn. MMOP 97454/2017/Bo. Vefejné projednani bylo
oznameno jednotlivé krajskému ufadu, dotéenym organdm, sousednim obcim a obci Chlebiov
dopisem ze dne 1.9. 2017 pod zn..: MMOP 97480/2017/Bo a stanoveno na 11.10. 2017
v Chlebi¢ové. Do 7 dnl od vefejného projednani ( 19. 10. 2017) mohl kazdy uplatnit pisemné
pripominky.
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Vlastnici pozemku a staveb, dot€eni navrhem FeSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti,
mohli podat namitky proti navrhu izemniho planu, a to do 7 dnu od vefejného projednani.

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani, zpracoval
navrh rozhodnuti o namitkach a pfipominkach uplatnénych k navrhu uzemniho planu. V souladu
s ustanovenim § 53 stavebniho zakona navrh dorucil dopisem ze dne 14. 11. 2017 zn. MMOP
129062/2017/Bo dot€enym organum a krajskému ufadu a vyzval je k uplatnéni stanoviska ve
lhaté do 30-ti dni od obdrzeni. V8echny dotéené organy, které se k vyhodnoceni vyjadfrily,
s navrhem rozhodnuti o namitkach a pfipominkach souhlasily.

e KU MSK- odbor UP a stav. fadu ve svém stanovisku k navrhu rozhodnuti o namitkach
a vyhodnoceni pfipominek ze dne 13. 12. 2017 ¢.j. MSK 153905/2017, doru¢eném 13. 12. 2017,
se vyjadfril ve znéni :

Vazeni,

dopisem ¢j. MMOP 129062/2017 / Bo ze dne 14. 11. 2017, doruCenym Krajskému ufadu
Moravskoslezského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,krajsky ufad®)
dne 16. 11. 2017, jste ve smyslu ust. § 53 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zékon), ve znéni pozdé&jSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®)
pozadali o vydani stanoviska k ,Navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu uzemniho
planu®.

Pofizovatelem Uzemniho planu Chlebicov (dale jen ,UP Chlebicov*) je na zékladé zmocnéni

v ust. § 6 odst. 1 stavebniho zakona Magistrat mésta Opavy, Odbor hlavniho architekta

a uzemniho planu. V souladu s ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona pofizovatel ve spolupraci

s ur€enym zastupitelem vyhodnocuje vysledky projednani a zpracovava s ohledem na vefejné
zajmy navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
uzemniho planu. Rozhodnuti o namitkach, které obsahuje vlastni odivodnéni, a vyhodnoceni
pfipominek se podle ust. § 172 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,spravni fad®), nasledné stava soucasti opatfeni obecné povahy, kterym se
uzemni plan vydava.

Z predlozenych podkladt vyplyva, Ze v ramci projednavani UP ChlebiSov byly v etapé
spole€¢ného jednani uplatnény celkem 4 pfipominky, v etapé vefejného projednani pak 3
pfipominky a Zadna namitka.

V procesu pofizovani uzemniho planu posuzuje krajsky ufad navrh uzemniho planu z hlediska
zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na SirSi uzemni vztahy, souladu s politikou
uzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Z téchto hledisek
se vyjadfuje take k pfedlozenému Navrhu vyhodnoceni pfipominek.

Po provéreni predlozeného navrhu krajsky urad konstatuje, ze k jeho plsobnosti, tj.
zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na SirSi uzemni vztahy, souladu s politikou
uzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem,
nesmeérovala zadna z pripominek. Proto se krajsky ufad k navrhu jejich vyporadani

z uvedenych hledisek nevyjadruje.

e KU MSK- odbor zivotniho prostiedi ve svém stanovisku k navrhu rozhodnuti o namitkach
a vyhodnoceni pfipominek ze dne 11. 12. 2017 &.j. MSK 153904/2017, doru¢eném 12. 12. 2017,
se vyjadfil ve znéni :

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, jako dotCeny organ dle zakona &. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
,stavebni zakon“), obdrzel dne 16. 11. 2017, od potizovatele UP Chlebigov, kterym je Magistrat
mésta Opavy, Odbor hlavniho architekta a tzemniho planovani, vyzvu k uplatnéni stanovisek
k navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP
Chlebi€ov, v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona.
Krajsky ufad k navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek uvadi
nasledujici:
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Krajsky ufad neni dotéenym organem z hlediska feSeni silnic Il. a lll. tfidy ve smyslu ust. § 40
odst. 3 pism. f) zadkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich
predpisu.

Oddvodnéni:

V navrhu zmény &. 1 UP Stitina v etapé Fizeni namitek a pfipominek dle ust. § 53 odst. 1 platného
stavebniho zakona (SZ) nedoslo od vefejného projednani dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona
v oblasti koncepce dopravni infrastruktury/silnicni dopravy k Zadnym zménam, takto k Zadnému
novému dotCeni silnic Il. a lll. tfidy, a timto ve smyslu citovaného ustanoveni stavebniho zakona
a ve smyslu tohoto bodu zakona o pozemnich komunikacich krajsky ufad neni dotéenym
organem.

Krajsky ufad neni dotéenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c¢)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Odlvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je krajsky
ufad dotCenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c¢) zakona &.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Z hlediska verfejnych zajmu vyplyvajicich ze zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané prfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zakon o ochrané pfirody a krajiny“), které haji krajsky urad
podle § 77a odst. 4 pism. x) tohoto zakona, krajsky ufad neni dotéen vypofadanim namitek

a pfipominek.

Odlvodnéni:

Krajsky ufad dle pfedmétného ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny uplatfuje ve svém
spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace,
narodni pfirodni pamatky a ochranna pasma téchto zvlasté chranénych uzemi anebo o vojenské
Ujezdy, stanovisko k zasadam uzemniho rozvoje a k Uzemnim planim obci s rozSifenou
pusobnosti z hlediska zajmd chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, a dale k ostatnim
uzemnim planiim a regulaénim planim z hlediska zajm0 chranénych timto zakonem, neni-li
prislusny jiny organ ochrany pfirody.

Limity vyuziti uzemi, které krajsky ufad haji v souladu se zakonem o ochrané pfirody a krajiny,
nejsou pfedmétem namitek a pfipominek.

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zdkon o ochrané ovzdus$i“), nema namitky k vyhodnoceni
pfipominek k navrhu uzemné planovaci dokumentace.

Oddvodnéni:

Navrh vyhodnoceni pfipominek k uzemné planovaci dokumentaci neni v rozporu s platnym
programem zlepSovani kvality ovzdusi, z néhoz krajsky urad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona

o ochrané ovzdusi, a s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

Vefejné zajmy chranéné zakonem €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych
zakonu (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, nejsou pfedloZzenym navrhem rozhodnuti

o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP Chlebi¢ov dotéeny.
Oddvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. a) lesniho zakona krajsky ufad uplatfiuje stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci, pokud tato dokumentace umistuje rekreacni a sportovni stavby na pozemky urcené
k plnéni funkci lesa. Pfedlozenym navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek
nejsou dotéeny pozemky uréené k plnéni funkci lesa v souvislosti s umistovanim rekreacnich

a sportovnich staveb.

Krajsky Ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského pladniho fondu, pfislusny k posouzeni
navrhd Uzemnich pland z hlediska této ochrany, dle kompetenci vymezenych § 17a zakona ¢.
334/1992 sb., 0 ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich pfedpist, posoudil
predlozené vyhodnoceni a s pfijatym zavérem souhlasi.

Oddvodnéni:

32



S ohledem na dosavadni postupy projednani zamérd uzemniho planu ve vztahu k zajmim
ochrany zemédélského pldniho fondu je mozno konstatovat, Zze nedoSlo k Upravam
nesouvisejicim s dosud dohodnutym postupem se zdejSim spravnim organem ochrany
zemeédélského pudniho fondu.

Ostatni_zajmy, chranéné krajskym ufadem, jako dotéenym organem, v procesu projednavani
uzemniho planu, nejsou dotceny.

e Krajska hygienicka stanice k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek
ze dne 12. 12. 2017 ¢&.j. KHSMS 153904/2017, doru¢eném 13. 12. 2017, se vyjadfila ve znéni :

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a vécné
prislusny spravni ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona ¢&. 258/2000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,zakon €. 258/2000 Sb.“), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 zakona &. 258 /2000 Sb.
a § 4 odst. 2 zakona ¢€.183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve
znéni pozdéjsich predpisl, posoudila podani zadosti Magistratu mésta Opavy ze dne 14.11.2017
o stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach a k vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
Uzemniho planu Chlebi¢ov.

Po prostudovani podkladd Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako doteny
spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona &.258/2000 Sb., ve spojeni s § 53 odst. 1
zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni
pozdéjSich predpisu, vydava toto stanovisko:

S navrhem rozhodnuti o namitkdch a s vyhodnocenim pfipominek uplatnénych k navrhu
Uzemniho planu Chlebic¢ovsouhlasi.

Odlvodnéni:

Na zakladé podani zadosti Magistratu mésta Opavy ze dne 14.11.2017 o uplatnéni stanovisek

a pfipominek k navrhu rozhodnuti o namitkach a k vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
Uzemniho planu Chlebiov posoudila Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se
sidlem v Ostravé jako dotCeny spravni ufad soulad pfedlozenych podkladu s poZadavky predpist
v oblasti ochrany vefejného zdravi.

Namitky nebyly podany. Vyhodnoceni pfipominek tykajicich se plochy pro nakladani s odpady je
v souladu s pravnimi pfedpisy dotykajicich se zajmu organu ochrany vefejného zdravi. Ostatni
podané pfipominky (archeologické nalezy) se nedotykaji zajmu OOVZ.

e Ministerstvo prumyslu a obchodu se k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni
pfipominek vyjadfilo dopisem ze dne 28. 11. 2017 MPO 73890/2017, doru¢eném 29. 11. 2017¢.].
ve znéni :

Z hlediska plsobnosti Ministerstva pramyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi a
ve smyslu ustanoveni § 15 odst.2 zak.¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi
(horni zakon), ve znéni pozdé&jsich pfedpisu, neuplatiujeme k navrhu tzemniho planu Chlebic¢ov
pfipominky. Na uUzemi obce nezasahuji Zzadné dobyvaci prostory, loZiska nerostd, prognozni
zdroje vyhrazenych nerostd ani chranéna loZiskova Uzemi. S navrhem Uzemniho planu
Chlebi¢ov souhlasime.

Z hlediska pusobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi a
ve smyslu ustanoveni § 15 odst.2 zak.C. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi
(horni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisl, neuplatiiujeme k navrhu vyhodnoceni pfipominek
podanych k navrhu uzemniho planu Chlebi€ov pfipominky. Na uzemi obce nezasahuji Zadné
dobyvaci prostory, loZiska nerostl, prognozni zdroje vyhrazenych nerostu ani chranéna lozZiskova
uzemi.
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eMagistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostiedi (koordinované stanovisko)
uplatnil k navrhu rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek zavazné stanovisko ve znéni
(dopis zn.: MMOP 144171/2017 ze dne 20.12. 2017 doru¢eny 20.12. 2017):

Magistrat mésta Opavy, pfislusny podle § 61 odst. 1 pism. ¢) zakona &. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist, jako dotéeny organ pfislusny podle § 136 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen "spravni fad"), a podle dale
uvedenych ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakonl(, po posouzeni Zzadosti, kterou dne
20.11.2017 podal Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a UP, ICO 00300535, Horni
nameésti €.p. 382/69, Mésto, 746 01 Opava 1 (dale jen "Zadatel"), ve véci:

Uzemni plan Chlebigov - vyhodnoceni vysledku projednani navrhu Chlebicov

Popis zaméru:

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a Uzemniho planu, jako ufad uzemniho
planovani a pofizovatel uzemniho planu pro obec Chlebi¢ov, projednal na vefejném jednani
navrh Uzemniho planu Chlebigov a vyhodnoceni jeho vlivil na udrzZitelny rozvoj tizemi.

Na zakladé projednani navrhu pofizovatel ve spolupraci s urCenym zastupitelem v souladu

s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyhodnotil vysledky projednani a s ohledem

na vefejné zajmy zpracoval navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu uzemniho
planu. Pofizovatel v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyzyva dotéené
organy a krajsky Ufad jako nadfizeny organ, aby k nim uplatnili stanoviska ve Ihuté 30 dnu ode
dne obdrzeni. (dale jen "zamér"), a po zkoordinovani pozadavkl na ochranu dotéenych vefejnych
zajmU, vydava podle ustanoveni § 4 odst. 2 a 7 zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani

a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen "stavebni zakon")

a podle § 136 a § 149 odst. 1 spravniho Ffadu toto koordinované zavazné stanovisko pro useky,
které jako dotéeny organ haji:

1. Ochrana lesa

Ochrana lesa

Magistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostfedi, jako organ statni spravy lest (dale jen "spravni
organ") vécné pfisluSny podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a) a § 48 odst. 2 pism. b) zakona

€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen "lesni zakon") a mistné pfislusny podle § 11 odst. 1 pism, b) zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "spravni fad"), v souladu s ustanovenim

§ 154 spravniho fadu sdéluje, Ze k vyhodnoceni vysledku projednani navrhu zemniho planu

pro obec ChlebiCov nema ve smyslu lesniho zakona pfipominky.

Ochrana myslivosti

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostiedi, jako organ statni spravy myslivosti (dale jen
"spravni organ") vécné prislusny podle § 57 odst. 4 a § 60 zakona ¢&. 449/2001 Sb., o myslivosti,
véznéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen "zakon o myslivosti") a mistné pfislusny podle § 11 odst. 1
pism. b) zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen "spravni
fad") v souladu s ustanovenim § 154 spravniho fadu sdéluje, Zze k vyhodnoceni vysledku
projednani navrhu uzemniho planu pro obec ChlebiCov nema ve smyslu zakona o myslivosti
pripominky.

2. Ochrana vod

Magistrat mésta Opavy, odbor Zivotniho prostiedi, jako vodopravni urad pfislusny vécné podle

§ 104 odst. 2 pism. c) a § 106 odst. 1 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zékon), ve znéni pozdé&jSich pfedpisu (dale jen "vodni zakon"), pfisluSny mistné
podle § 11 odst. 1 zak ona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, sdéluje,
Ze z hlediska zajmua chranénych vodnim zakonem nema namitky k vyhodnoceni vysledku
projednani navrhu Uzemniho planu Chlebicov.

3. Silniéni spravni ufad

Vefejné zajmy, které dotéeny organ haji podle § 40 odst. 4 pism. d) zakona &. 13/1997 Sb.,

o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jSich pFedpist, jsou zamérem dotleny. Dotfeny
organ vydava k tomuto zaméru souhlasné zavazné stanovisko.vydava souhlas k vyhodnoceni
vysledku projednani navrhu — Uzem ni plan Chlebiov V navaznosti na ustanoveni § 44 odst. 1
zakona o pozemni ch komunikacich, stanoviska uplatnéna k politice Uzemniho rozvoje a uzemné
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planovaci dokumentaci nejsou spravnim rozhodnutim.Souhlasy a stanoviska vydavana podle
tohoto zakona jako podklad pro rozhodnuti podle zvlastniho pravniho predpisu nebo uUzemni
souhlas anebo ohlaseni stavby jsou zavaznym stanoviskem.Na zakladé posouzeni predlozenych
podkladd, Magistrat mésta Opavy, odbor dopravy jako pfislusny silniéni spravni urad, dospél

k zavéru, ze dodrzenim tohoto stanoviska nedojde k ohrozeni vefejného zajmu.

4. Pamatkova péce

Vefejné zajmy, které dotéeny organ haji podle zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkove péedi

ve znéni pozdéjSich predpisu, jsou zamérem dotCeny.

Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a uzemniho planu, odd. pamatkové péce

jako pfisludny organ statni pamatkové péce podle ustanoveni § 29 odst. 2 bod c) zakona

&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisli sdéluje, Ze s navrhem UP
obce Chlebi¢ov souhlasi.

Oduvodnéni:

Dotéeny organ obdrzel dne 20.11.2017 Zadost o vydani koordinovaného zavazného stanoviska

k uvedenému zaméru. Podkladem pro vydani koordinovaného zavazného stanoviska byla
predlozena dokumentace zaméru (zpracovatel: Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta
a UP, 1C:00300535, Horni namésti &.p. 382/69, Mésto, 746 01 Opava).

Dotceny organ zamér posoudil a zjistil pozadavky na ochranu vSech dotenych vefejnych zajm
chranénych podle zvlastnich pravnich predpisi. Pozadavky na rlznych usecich ochrany
vefejnych zajmu zkoordinoval a vydal toto koordinované zavazné stanovisko.

Pouceni:

Proti tomuto koordinovanému zavaznému stanovisku se nelze odvolat. Ve smyslu § 149 odst. 4
spravniho Fadu se proti obsahu tohoto koordinovaného zavazného stanoviska Ize odvolat jen
prostfednictvim odvolani proti kone€nému rozhodnuti ve véci, jehoZz je toto stanovisko
podkladem.

Jestlize odvolani smérfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyzada odvolaci spravni organ
potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska od spravniho organu nadfizeného spravnimu
organu prisludnému k vydani zavazného stanoviska.

ll. STANOVISKA (VYJADRENI)
1. Odpadové hospodarstvi
Nemame namitky.

ll. SDELENI

1. Ochrana pfirody a krajiny

Oddéleni ochrany pfirody a krajiny odboru zZivotniho prostfedi jakozto organ ochrany pfirody
pfisludny podle zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen "ZOPK"), na zakladé § 90 odst. 15 ZOPK ve spojeni s § 65 ZOPK a v souladu
s § 77 odst. 1 pism. q) ZOPK, k vyhodnoceni vysledku projednani navrhu uzemniho planu
Chlebi¢ov, nema pfipominky.

2. Ochrana ovzdusi

Ochrana ovzdusi

Stanovisko k Uzemnimu planu obce v pribéhu jeho pofizovani vydava v souladu s § 1 1 odst. 2
pism.a) zakona o ochrané ovzdusi, krajsky ufad; v tomto pfipadé Krajsky arad
Moravskoslezského kraje.

3. Ochrana zemédélského pldniho fondu

Organem prislusnym k vydani stanoviska k uzemné planovaci dokumentaci je dle ustanoveni

§ 17 a) zakona ¢ 334/1992 Sb., o ochrané zemédeélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu Krajsky ufad Moravskoslezského kraje.

Dle ustan. § 54 stavebniho zdkona byl uzemni plan pfedan obci k vydani.
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ROZHODNUTI O NAMITKACH

V ramci projednani nebyly podany Zadné namitky.

VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Pfipominky k navrhu uzemniho planu mohou byt uplatnény jednak dle § 50 odst. 3 stavebniho
zakona ve fazi spole¢ného jednani a dale pak v ramci vefejného projednani dle § 52 odst. 3
stavebniho zakona.

Zastupitelstvo obce Chlebicov, jako organ pfislusny k vydani opatfeni obecné povahy, v souladu
se znénim § 172 odst. 4 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu, se
s uplatnénymi pfipominkami vypofadalo tak, jak je uvedeno dale.

Vyhodnoceni_pfipominek - projednani dle § 50 stavebniho zakona :
V ramci spole¢ného jednani byla ve stanovené Ihité podana tyto vyjadreni a pfipominky:

e Narodni pamatkovy Ustav v Ostravé

o Ceska geologicka sluzba, Klarov 3, Praha 1

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
e RWE GasNet, s.r.o.

e EKO —Chlebicov, Hlavni 651, 747 31 Chlebicov

e Narodni pamatkovy ustav
Uplatnil v ramci spoleéného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: NPU-381/72400/2016 ze dne
10. 10. 2016, doruc€eny 12. 10. 2016):

Podkladem pro zpracovani odborného stanoviska byla dokumentace zvefejnéna na webovych
strankach mésta Opavy na adrese http://www.opava-city.cz/uzemni-plan/projednavane/.
Kulturnimi hodnotami feSeného Uzemi chranénymi zakonem ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, v platném znéni, jsou:

- Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi,

ve znéni pozdéjSich predpisUl, kterym je celé feSené uzemi.

Stanovisko k Uzemnimu planu a vyhodnoceni jeho vlivli na udrzitelny rozvoj

Posuzovany Uzemni plan Chlebitov se dotyka zajmd pamatkové pése. NPU s predlozenym
navrhem uzemniho planu souhlasi.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Ceska geologicka sluzba )
Uplatnila v ramci spoleéného jednani vyjadieni ve znéni (dopis zn.: CGS-441/16/1373*SOG-
441/648/2016 ze dne 30. 9. 2016, doruc€eny 3. 10. 2016):

Ceska geologicka sluzba (CGS), zfizena pro vykon statni geologické sluzby v souladu

s ustanovenim § 17, odst. 2 zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdé&jsich
predpisu, byla informovana oznamenim Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta

a UP, ¢j. MMOP 103634/2016 ze dne 12. zafi 2016, o konani spole€ného jednani o navrhu
Uzemniho planu Chlebigov a vyhodnoceni vlivi Uzemniho planu Chlebigov na udrzitelny rozvoj
uzemi.

K navrhu zadani Uzemniho planu Chlebi¢ov se CGS vyjadfila na zakladé oznameni Magistratu
meésta Opavy, odboru hlavniho architekta a uzemniho planovani, ¢j. MMOP 92211/2015/Bo

ze dne 10. srpna 2015, komplexnim stanoviskem &j. CGS-441/15/1348*S0OG-441/488/2015

ze dne 9. zafi 2015.
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Vzhledem k tomu, Zze navrhem Uzemniho planu Chlebiov nejsou negativné dotéeny geologické
zajmy chranéné zvlastnimi pravnimi predpisy, tak CGS v ramci spoleéného jednani o navrhu
Uzemniho planu Chlebigov a vyhodnoceni vlivi Uzemniho planu Chlebigov na udrzitelny rozvoj
uzemi neuplatfiuje pfipominky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
Uplatnily v ramci spole€ného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: 9773/V020277/2016/PA
ze dne 14. 10. 2016, doru¢eny 20.10. 2016):

Resenym Gzemim Uzemniho planu Chlebitov je spravni tizemi obce Chlebi¢ov, které je tvofeno
jednim katastralnim Uzemim — k. 4. Chlebicov.

Zakladni koncepce rozvoje uzemi obce:

- Uzemi obce bude rozvijeno s intenzitou odpovidajici jeho poloze na okraji Metropolitni rozvojové
oblasti Ostrava 0B2 vymezené v Zasadach Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje

- Koncepce bude vychazet z odborného odhadu vyvoje poctu obyvatel

- Pfednostné bude zajistovano vyuziti proluk

- Rozvoj plochy T1 (skladka) bude povazovan za konecny

- Rozvoj vyrobnich a hosp. aktivit bude zajiStovan po rekonstrukci plochy V1

- Trasy silnic budou povazovany za stabilizované

- Bude respektovana urbanisticka struktura obce

- V zastavéném uzemi bude podporovan rozvoj sidelni — prfedevsim zelené

- Nezastavéné uzemi bude rozvijeno zemédélsky

Zasobovani vodou — navrh feSeni

Vodovodni sit v ChlebiCové je realizovana v potfebném rozsahu, vétSina navrhovanych
zastavitelnych ploch je navrzena podél vodovodnich rozvoddl, jejich napojeni bude pomoci
pripojek. RozSifeni vodovodni sité se uvazuje do zastavitelnych ploch Z2 a Z4.

Pfipominky SmVaK Ostrava a.s. k pfedlozenému navrhu, ¢ast zasobovani vodou:

- navrh feSeni na str. 36 doplnit v prvnim odstavci nasledovné ,RozSifeni vodovodni sité

do zastavitelnych ploch Z2 a Z4 novymi rozvadécimi rady je naznaceno Sipkami*

- uvadéna specificka potfeba vody ve vysi 130 l/os/d se jevi jako nadhodnocena. Stavajici
specificka spotfeba fakturované vody domacnostem €ini cca 85 l/os/d a stavajici spotfeba vody

z vody vyrobené urCené k realizaci je cca 115 los/d. Vzhledem k dlouhodobé stagnaci se
nepfedpoklada jeji narust.

Stanovisko k zasobovani vodou:

Pokud nebudou kapacitni moznosti sité vy&erpany, pfipojeni na tato zafizeni budou mozna.
Upozoriujeme, Zze v nové navrzenych fadech musi byt zajistén tlak vody pIné v souladu

s pozadavky zakona 274/2001 Sb. a provadéci vyhlasky 428/2001.

Vodovodni fady pozadujeme ulozit pokud mozno do vefejného prostranstvi. Tam kde dojde
k dotCeni ostatnich inzenyrskych siti, pozadujeme zachovat odstupovou vzdalenost, viz nize.

Odvadéni a €isténi odpadnich vod — navrh feseni
Jednotna kanalizace v ChlebiCové je realizovana v potfebném rozsahu. V mistech mimo dosah
kanalizace bude likvidace spl. vod feSena individualné (COV a Zumpy).

Stanovisko k odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod:
V k.u. ChlebiCov se nenachazi kanalizace v majetku, pfip. provozovani SmVaK Ostrava a.s.
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Obecné podminky:

» Veskerou zastavbu, stejné jako vysadbu trvalych porostli pozadujeme umistit mimo ochranné
pasmo vodovodniho, resp. kanaliza¢niho potrubi, které je stanoveno 23 zakona ¢&. 274/2001 Sb.
o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu. Ochranna pasma jsou vymezena vodorovnou
vzdalenosti Od vnéjSiho lice stény potrubi na kazdou stranu

- u vodovodnich a kanaliza€nich fadu do priiméru 500 mm véetné — 1,5 m.

» U zastavby 3 a vice dom(, ktera bude navrzena ve vzdalenosti vétSi nez 50 m od stavajiciho
vodovodniho fadu, pozadujeme FeSit zasobovani vodou prodlouZenim vodovodu do dané lokality.
* Projektové dokumentace vSech vodohospodarskych staveb ve vSech stupnich pozadujeme
pfedlozit k vyjadfeni.

* Vodovodni i kanalizaCni fady poZzadujeme zahrnovat mezi stavby vefejné prospésné.

Dotéeni OHP zdroie:

Sdélujeme Vam, Ze v feSeném uzemi se nachazi mistni zdroj pitné vody Angelika. Pfi realizaci
jakéhokoliv zaméru a jeho uzivani nesmi byt poruSeny podminky rozhodnuti ¢j. voda 557/235/84-
Dou. Ze dne 26.3.1984, kterym jsou stanovena PHO vodniho zdroje I. a Il. stupné nasledovné:

* Ochranné pasmo vodniho zdroje I. stupné je stanoveno do vzdalenosti 10 m od zdroje viemi
smery.

* Ochranné pasmo vodniho zdroje Il. stupné je stanoveno v celém prostoru stfediska JZD — Od
zdroje ve vzdalenosti 100 m a na strané severovychodni po okresni silnici €. 111/0468 Velké
Hostice-Chlebicov.

V PHO I. a ll, stupné je zakazano:

* Zfizovani hibitovq, €i jinych infekEnich provoza.

» Skladovani a manipulace se zvlast nebezpeCnymi a nebezpecnymi latkami uvedenymi v pfiloze
€.1 zakona ¢€.254/2001 Sb. v platném znéni, které mohou ohrozit jakost podzemnich

a povrchovych vod.

* Provozovani rekreacni €innosti (tabofeni, stanovani).

* Vystavba rodinnych domd.

* Pastva zvifat.

Vyhodnoceni :
Pripominku : - dopInéni textu neakceptovat, pozadavek je zfejmy ze stavajiciho textu.

- pFipominka, tykajici se spotfeby vody, vzata na védomi, jedna se o informativni
udaj, neovliviujici koncepci
Ostatni vzato na védomi

e RWE GasNet, s.r.o.
Uplatnil v rdmci spole€ného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: 5001378489 ze dne
16. 9. 2016, doru€eny 22. 9. 2016):

Obdrzeli jsme Va$e oznameni ve véci spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu Chlebicov.
K tomuto sdélujeme nasledujici stanovisko.

K navrhu UP jsme se vyjadfili jiz dne 18.8.2015 ve stanovisku &. 5001166532.

Pfi respektovani tohoto stanoviska nemame dalSich pfipominek.

Za spravnost a uplnost dokumentace predlozené s zadosti v€etné jejiho souladu s platnymi
pFedpisy plné zodpovida jeji zpracovatel. Stanovisko nenahrazuje pfipadna dalSi stanoviska

k jinym Castem stavby.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi
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e EKO —Chlebicov, Hlavni 651, 747 31 ChlebiCov uplatnil pfipominku dne 25.10.2016 ve znéni :

Po pfedchozim projednani se starostou obce Chlebi€ov p. Novotnym si dovolujeme touto cestou
jménem spole€nosti EKO — Chlebi¢ov a.s., sidlem HI,avnl’ 65, 747 31, Chlebi¢ov, vznést
pfipominky a naméty na zmény a doplnéni navrhu nového Uzemniho planu (UP) obce Chlebicov.

1) Pfipominky, navrhy a podnéty zmén ke grafické &asti (napf. koordinaénimu vykresu) navrhu
uzemniho planu

a) Plocha Z9 — upozorfiujeme na skute¢nost, Ze posledni provadéna zména &. 3 uzemniho planu
obce Chlebi¢ov fesila hranici ploch pro nakladani s odpady cca 3 m od zapadni hranice
pozemku p.€. 561/45, k.u. ChlebiCov. Novy uzemni plany by tedy mél zahrnovat i pas Sifky 3 m
ze zapadniho pozemku p.¢. 561/45 jako soucast plochy €. Z9.

b) Plocha Z10 — na grafické pfiloze (ve formatu DWG i PDF) je fialové zakreslen nas plvodni
pozadavek na rozSifeni ploch k nakladani s odpady v ramci tvorby nového uzemniho planu.
Dale je zde vloZzena Cervenou ¢arou hranice, jak byly plochy pro nakladani s odpady vymezeny
v ramci zmény €. 3 uzemniho planu. Je tedy zfejmé, Ze severni ¢ast dotéeného pozemku p.¢.
561/1, k.U. Chlebi¢ov, nebyla sougasti ploch k nakladani s odpady v ramci zmény &. 3 UP, a
tudiz by méla byt zahrnuta do plochy Z10.

c) Dale je na grafické pfiloze zlutou ¢arou vyznacena hranice, kam az by méla sahat plocha Z10
ve svém vychodnim okraji na plose pozemku p.¢. 570/3 a 570/4 (k.u. Chlebicov), tuto hranici
jsme prevzali pravé ze zmény ¢. 3 UP.

d) Dale upozoriujeme, Ze &ast plochy 210, konkrétné pozemky p.¢. 570/14, 570/15, 570/29,
570/30, 570/31 a &asti pozemku p.€. 570/3, 570/4 a 570/7 az ke zluté ¢are (vSe k.u. Chlebicov)
jiz byly vymezeny jako plochy pro nakladani s odpady v rdmci zmény & 3 UP (plocha
oznacena 1/3 b), v€. vyhodnoceni vliva této zmény, a u vSech z téchto pozemku, které mély
ochranu ZPF, byl vydan souhlas s odnétim pudy ze ZPF.

e) Plocha Z11 — pozemky p.C. 570/2, 570/17, 570/18 a 570/19 jiz byly vymezeny jako plochy pro
nakladani s odpady v ramci zmény & 3 UP (plocha oznaena 1/3 c), i zde probé&hlo
vyhodnoceni vlivll této zmény a byl vydan souhlas k odnéti plidy ze ZPF.

f) K bodiim d) a e) vy$e — upozorfiujeme, Ze u dotéenych ploch, kde jiz pfedchozi zména ¢&. 3 UP
urcila jejich vyuziti jako ploch k nakladani s odpady (dle naSeho nazoru by tedy mély byt v
navrhu nového UP zakresleny jako stabilizované plochy), je potfeba dostateén& upozornit na
to, Ze u téchto ploch se jiz nevyhodnocuje jejich vliv na udrzitelny rozvoj uzemi, neb tento jiz
byl posouzen v ramci predchozi zmény &. 3 UP.

g) Pozadujeme zménu legendy popisu plochy T1 ze stavajiciho oznaceni ,Plochy technické
infrastruktury — skladka“ na novy nazev ,Plochy technické infrastruktury — plochy pro
nakladani s odpady*.

2) Pfipominky, navrhy a podnéty zmén k textove ¢asti navrhu uzemniho planu

Pozadujeme, aby v ramci v§ech dokumentu, které tvofi textovou ¢ast navrh izemniho planu, vé.
vyhodnoceni vlivll, byly nazvy jako ,skladka“, ,skladka Chlebic¢ov” Ci ,Rizena skladka Chlebi¢ov*
apod. nahrazeny nazvem ,Zafizeni pro nakladani s odpady EKO — Chlebi¢ov®, coz je oficialni
nazev zafizeni, ktery spravné vystihuje jeho zaméfeni na Siroké spektrum nakladani s odpady.
PFipominky k dokumentu SEA, Odivodnéni Up a Vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi
(WURU) jsou vyznaceny zaZlucenym textem v téchto dokumentech a pfipojenymi komentafi.
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Dale pozadujeme, aby v textové €asti doSlo k upravé popisu a podminek vyuZiti ploch T1

v nasleduiicim znéni:

T1 — PLOCHY TECHNICKE INFRASTRUKTURY— PLOCHY PRO NAKLADANI S ODPADY
Vyuziti hlavni a prevladajici:

- Plochy pro vybudovani a provozovani objektl, staveb a zafizeni, uréenych k nakladani

s odpady kategorii O, O/N, N, (zejména pro obchodovani s odpady, shromazdovani, sbér, vykup,
pfepravu, dopravu, skladovani, Upravu, vyuziti a odstranéni odpadu)

Vyuziti dopliujici a pripustné:

- plochy a pozemky staveb a zafizeni na zpracovani a nakladani s materialy a vyrobky (v¢.
vyrobku z odpadul) a obchodovani s nimi

- nezbytné manipulacni plochy, dopravni a technicka infrastruktura

- ochrannd zelen

- oplocovani plochy

Vyuziti nepripustné:

- vétrné elektrarny, bioplynové stanice

- zarizeni, vyroba nebo technologie, které by vyznamné narusovaly kvalitu prostfedi a pohodu
bydleni v obci nebo vyZadujici hygienické pasmo, které by zasahovalo pozemky staveb

pro bydleni

- pozemky staveb, zafizeni a ¢innosti, které pfimo nesouviseji $ hlavnim a previadajicim,
doplAujicim a pfipustnym vyuZitim plochy, napf. pro bydleni, rekreaci, velkoploSna hfisté

a sportovisté, apod.

Podminky prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu:

- v zastavitelné ploSe Z9 nelze budovat primyslové haly

vyuziti zastavitelnych ploch Z9, ZIO, Zil je podminéno:

» zfizenim pasu ochranné zelené po okrajich skladky v pfilehlych plochach NS, NZ

« vysadbou lesnich spoleéenstev v ramci realizace [2 — lokalniho biokoridoru USES

Zadame o zohlednéni nasich vy$e uvedenych pfipominek, navrh(i a podnétt zmén ke grafické
i textové &asti navrhu nového uzemniho planu obce ChlebiCov v plném rozsahu.

Vyhodnoceni :
Ad 1 a)-c) pozadavek nebyl akceptovan v plné vysi; na zakladé nesouhlasu a naslednym

projednanim s dot€enym organem na useku ZPF ( Krajsky ufad MSK- odbor Zivotniho prostfedi)
byly dohodnuty mozné zabory zemédélské pudy
Ad 1 d)-f) pfipominka byla vzata na védomi; skute¢nost, Ze pro plochu bylo vydano vynéti ze
ZPF a provedeno posouzeni vlivll (SEA) v ramci zmény €. 3 tzemniho planu, neni podkladem
pro vyznaceni této plochy jako stavu — ten je proveden teprve na zakladé zakresu do katastralni
mapy
Ad 1g) Pfipominka byla akceptovana, byla provedena upravu textové ¢asti a legendy- upravena
,Skladka“ na ,zafizeni pro nakladani s odpady*
Ad 2)
- pozadavek byl akceptovan, byla provedena uprava v dokumentaci; v textové Casti vyroku,
odlvodnéni a vyhodnoceni vlivll byla upravena ,skladka“ na ,zafizeni pro nakladani s odpady*
- Caste€né byla upravena podminka pro plochu T1:

Nepfipustné vyuziti bylo doplnéno - v ploSe Z 9 nelze budovat primyslové haly

- mokré bioplynové stanice

Dal8i poZadavky na upravu podminek jsou podrobné, jsou v souladu se stavajicimi podminkami.
Ponechani pozemnich fotovoltaickych elektraren je v souladu s koncepci a vyhodnoceni SEA.
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Vyhodnoceni pripominek - projednani dle § 52 stavebniho zakona :
V ramci vefejného projednani byla ve stanovené lhaté podana tyto vyjadreni:

e Narodni pamatkovy ustav v Ostravé

e Ceska geologicka sluzba, Klarov 3, Praha 1

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
e RWE GasNet, s.r.o.

e Narodni pamatkovy ustav v Ostravé
Podal vyjadfeni k vefejnému projednani dopisem ze dne 11.10. 2017 €.j. NPU-381/69395/2017,
doruc¢enym 13.10.2017 ve znéni :

Narodni pamatkovy Ustav, zemni odborné pracovi§té v Ostravé (dale NPU), obdrzel dne

1. 9. 2017 pisemnou zadost Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta a uzemniho
planu, &. j. MMOP 97480/2017, o zpracovani odborného vyjadieni k navrhu Uzemniho planu
Chlebi€ov a vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj uzemi.

Etapa pofizovéni Gzemniho planu: Uzemni plan Chlebitov, navrh pro vefejné projednani dle § 52,
odst. 1, zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),

ve znéni pozdéjSich predpisl

Porizovatel tzemniho planu: Magistrat mésta Opavy, odbor hlavniho architekta a Gzemniho planu
Zpracovatel: Atelier Archplan Ostrava, spol. s. r. 0., Ing. arch. Katefina Buschova

Datum zpracovani: Cervenec 2017

Resené tizemi: k. . obce Chlebitov

Podkladem pro zpracovani odborného vyjadfeni byla dokumentace zvefejnéna na webovych
strankach mésta Opavy na adrese: http://www.opava-city.cz/cs/uzemni-plan-chlebicov. Kulturnimi
hodnotami feSeného Uzemi chranénymi zakonem &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi,

v plathém znéni, jsou:

- Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona &. 20/1987 Sb.,

o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu, kterym je celé feSené uzemi

Stanovisko k izemnimu planu a vyhodnoceni jeho vlivll na udrzitelny rozvoj

Posuzovany Uzemni plan Chlebitov se dotyka zajmi pamatkové péce. NPU s predlozenym
navrhem uzemniho planu souhlasi.

Odavodnéni Do uzemniho planu byly zapracovany limity ze zakona €. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdé&jsich prepisti. Uzemni plan Fe$i ochranu kulturnich hodnot
zpusobem odpovidajicim moznostem danych stavebnim zakonem. Upozornéni Upozorfiujeme,
Ze celé dotéené uzemi je nutno chapat jako Uzemi s archeologickymi nalezy. Z tohoto duvodu je
nutné dle ustanoveni odst. 2, § 22, zak. ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpisl, ohlasit pisemné s dostate€nym C¢asovym predstihem zahajeni vykopovych
praci Archeologickému Ustavu Akademie v&d CR, Cechyriska 363/19, 602 00 Brno (v kopii
prosime i Narodnimu pamatkového ustavu, UOP v Ostravé, detasované pracovi§té v Opavé,
Bezru€ovo namésti 1, 746 01 Opava, tel. 553 715 485, mail: hlas.jindrich@npu.cz), a nasledné
umoznit n&které z opravnénych organizaci (napf. Narodni pamatkovy Ustav, UOP v Ostravé;
Ostravské muzeum a dalSi) provedeni zachranného archeologického vyzkumu na zakladé
dohody uzaviené podle odst. 1 a 2, § 22, zak. €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjSich predpist. Obdobné je tfeba postupovat, ma-li se na takovém Uzemi provadét jina
¢innost, kterou by mohlo byt ohroZzeno provadéni archeologickych vyzkumd.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi
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e Ceska geologicka sluzba )
Uplatnila v ramci vefejného projednani vyjadreni ve znéni (dopis zn.: CGS-441/17/1130*SOG-
441/606/2017 ze dne 9. 10.2017, doruceny 10. 10. 2017):

Ceska geologicka sluzba (CGS), zfizena pro vykon statni geologické sluzby v souladu

s ustanovenim § 17, odst. 2 zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich
predpi-sU, byla informovana oznamenim Magistratu mésta Opavy, odboru hlavniho architekta

a UP, &. MMOP 97480/2017 ze dne 1. zafi 2017, o konani vefejného projednani navrhu
Uzemniho plénu Chlebidov a vyhod-noceni jeho vlivil na udrzitelny rozvoj Gzemi.

K névrhu zadani Uzemniho plénu Chlebicov se CGS vyjadfila na zakladé oznameni Magistratu
mésta Opavy, odboru hlav-niho architekta a tzemniho planovani, ¢j. MMOP 92211/2015/Bo

ze dne 10. srpna 2015, komplexnim stanoviskem &j. CGS-441/15/1348*S0G-441/488/2015

ze dne 9. zafi 2015.

Ke spole¢nému jednani o navrhu Uzemniho plénu Chlebicov a vyhodnoceni viivi Uzemniho
plénu Chlebiéov na udrzitelny rozvoj tzemi vydala CGS na zakladé oznameni Magistratu mésta
Opavy, odboru hlavniho architekta a UP, &. MMOP 103634/2016 ze dne 12. zafi 2016,
stanovisko &j. CGS-441/16/1410*SOG-441/634/2016 ze dne 29. zafi 2016.

Vzhledem k tomu, Ze navrhem Uzemniho planu ChlebiSov nejsou negativné dotéeny geologické
zajmy chranéné zvlastnimi pravnimi pfedpisy, jakoZ ani nejsou rozvojové aktivity obce ChlebiCov
ohroZeny evidovanymi rizikovymi geofaktory, tak CGS v ramci vefejného projednani navrhu
Uzemniho planu Chlebicov a vyhodnoceni jeho vlivil

na udrzitelny rozvoj uzemi neuplatriuje pfipominky.

e Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s.
Uplatnily v ramci spole€ného jednani vyjadfeni ve znéni (dopis zn.: 9773/V020277/2016/PA
ze dne 14. 10. 2016, doru¢eny 20.10. 2016):

K navrhu zadani Uzemniho planu Chlebi¢ov jsme vydali stanovisko dne 1.9.2015 pod zn.:
9773/V0 13794/20 15/PA.

Ke spole¢nému jednani o navrhu Uzemniho planu Chlebi¢ov a Vyhodnoceni viivd Uzemniho
planu Chlebi€ov na udrZitelny rozvoj uzemi jsme se vyjadfili dne 14.10.2016 pod zn.:
9773/vV020277/2016/PA.

Pozadujeme respektovat podminky téchto vyjadfeni v plném rozsahu.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi, vyhodnoceni bylo provedeno v pfedchazejicich fazich.

e RWE GasNet, s.r.o.
Uplatnil v rdmci vefejného projednani vyjadreni ve znéni (dopis zn.: 5001600846 ze dne
10.10.2017, doruceny 17.10.2017):

Obdrzeli jsme Vase oznameni ve véci spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu Chlebigov.
K tomuto sdélujeme nasledujici stanovisko.
K navrhu UP nemame zadné namitky.

Vyhodnoceni :
Vzato na védomi
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Vyhodnoceni pripominek sousednich obci

Navrh uzemniho planu a vyhodnoceni jeho vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi byl oznamen
jednotlivé sousednim obcim a obci Chlebicov dle § 50 a § 52 zakona €. 183/2006 Sb.,

0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,stavebni
zakon").

Obeslany byly tyto obce:
- obec Velké Hostice
- obec OldfiSov
- obec Stépankovice
- Meésto Kravare
- Obec Sluzovice

Z&dna ze sousednich obci neuplatnila pfipominky.

Zpracoval : Magistrat mésta Opavy, OHA a UP, Ing. Hana Bozkova, prosinec 2017
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