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Véc:Opakované podéni podnétu ke zruleni provozovani Zivnosti v provozovog.

Na ziklad& rozsudku Krajského soudu v Ostravé ( viz. pfiloha &1,doruteno 5.8.2019
timto i nabyti privni moci bylo 5.8.2019,vykonatelny 5.9.2019)), rozhodl senét o Zalobg,
proti nezdkonnému zisahu a vyslovil mezdkonnost semhlasuw udéleného Zalovanym se
zménou uZivéni stavby ze doe 2722018 &j. MMOP 26683/2018 sp. .
VYST/12177/2016/P. V disledku nezikonného souhlasu je tudi? i stavba logicky uZivéna
zdvadnym zplsobem, tedy trvaji disledky nezdkonného soublasn. Vzhledem ke
skutetnosti, Ze nezikonny stav trvd od Zivnostenské kontroly uskuteZn&né dne 26.7.2017,
respektive od zruSeného vydaného souhlasu ze dne 17.3.2017 dodnes tj. vice jak 2 roky, je
dén divod, vsouladu §58, odst. 8 Zvnostenského zikona, ke zrudenf ZFvnostenského
opravnéni pi. , nebot umisténi provozovny je v hrubém rozporu
s bezpetnym uZivdnim bytového domu. V rozhodnuti o pozastaveni provozovani Zivnosti
v provozovné ze dne 19.3.2018,&j. MMOP 24623/2018 je uvedeno(str.3 dole),2e pokud
podnikatelka nezjedné népravu ,tj. nezisk4 souhlas se zmé&nou Gdelu uXivéni, nezbude ji, nez
ukontit podnikatelskou &innost v provozovné. Souhlas se zmé&nou v uZivéni byl rozsudkem
krajského soudu oznaten za nezikonny, a proto nebyl odstranén ditvod pozastaveni Zvnosti.
V rozhodnuti 0 pozastaveni provozovéni Zivnosti podle odstaved 2 a 3 nebo o pozastaveni
provozovani Zvnosti podle odstavce 6 Zivnostensky ufed stanovi dobu ,po kterou nelze
Zivnost provozovat, tato doba nesmi byt del¥f neZ 1 rok. Nebudou-li ve stanovené dobé
odstrangny divody, které k pozastaveni vedly, Zivnostensky tifad podie okolnosti pfipadu
opétovn€ rozhodne o pozastaveni provozovani Zivnosti v provozovné, nebo Zivnostenské

oprévnéni podnikatele zrusi.
Dilvodem k tomu je, tj. “podle okolnosti piipadu®, Ze podle vypisu z Fivnostenského rejstiiku
jinou provozovnu zapsanou v Zivnostenském rejstiiku pi. nema4 a Ze soucasny stav

poruSeni stavebniho zikona trvé nadéle, coZ potvrdil rozsudek krajského soudu.

Ve smyslu zékona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pHistupu k informacim, Vis timto Z4dim o
poskytnut informaci a jejich zasldni doporutenou zasilkou:

1. Jak byl vy3e uvedeny podnét fesen.

2. Jakd byla pfijata opatieni i s daty béinnosti.

3. Vzhledem ke skutegnosti, Ze jsem v&t3inovy vlastnik a tim i spravce nemovitost, v niZ je
vyse uvedend provozovna umisténa, Z4d4m, abych byl veden jako Gidastnik fizeni s moZnosti
nahliZeni do spisu.
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